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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die FRANK Entwicklung Stadt und Land GmbH plant auf einem Grundsttick in Ptenitz, einem
Ortsteil der Stadt Dassow im Landkreis Nordwestmecklenburg, die Errichtung eines kleinen
Ferienhausgebietes (s. Abbildung 1).

Im Juni 2021 wurde die Firma Okologische Dienste Ortlieb GmbH von der FRANK Entwicklung
Stadt und Land GmbH mit einer ersten Potenzialabschatzung beziglich mdglicher
artenschutzrechtlicher Betroffenheiten sowie einer Baumuntersuchung beauftragt (ORTLIEB
2021). Im Frahjahr 2022 erfolgte dann die Beauftragung derselben Firma zur Erstellung eines
Artenschutzfachbeitrages (AFB) auf der Basis von Kartierungen fiir die Artengruppen
Brutvogel, Amphibien und Reptilien. Weiterhin wurde eine Biotoptypenkartierung beauftragt,
welche in einem separaten Dokument tGbergeben wird (Biotopbericht zur Biotopkartierung im
Projekt: ,Strandweg Pdétenitz“, 2023).

Gegenstand des vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachbeitrages (AFB) ist die Prifung der
mit dem Vorhaben verbundenen artenschutzrechtlichen Belange. Es werden die
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
bezliglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle europaischen Vogelarten, Arten
des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erfiillt werden kénnen, ermittelt und
dargestellt. Um mdgliche Beeintrachtigungen von Arten zu vermeiden oder zu mindern,
werden entsprechend Vermeidungs- oder vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-
MalRnahmen) festgelegt. Kommt es dennoch zu einer Verletzung artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestande, fiihrt diese zur Unzuldssigkeit des Vorhabens. Eine Befreiung von den
Verbotstatbestdnden nach § 67 BNatSchG kann nur durch die Untere Naturschutzbehérde und
unter Anflihren entsprechender Griinde gewahrt werden. Im Falle einer solch erforderlichen
Befreiung werden die entscheidungsrelevanten Tatsachen im AFB dargelegt. Die Priifung der
naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme erfolgt gemald § 45 Abs. 7
BNatSchG.
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UBERSICHTSPLAN ZU DEM AUFSTELLUNGSBESCHLUSS FUR DIE 8. ANDERUNG DES BEBAUUNGS-
PLANS NR. 2 DER STADT DASSOW FUR DIE ORTSLAGE POTENITZ ,,SCHLOSSBEREICH -

WIESENKAMP'* (Flurstiiske 151, 1571, 1812, 17/1, 17/3, 17/8, 183 und 18 (teilweise) der Flur 3 Gemarkung Patenitz )

BN Geltungsb h Bebauungsplan

Abbildung 1: Vorhabenflache, Quelle: FRANK Entwicklung und Land GmbH

1.2 Rechtliche Grundlagen

Zum Erhalt der biologischen Vielfalt hat die EU die Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL)
und die Vogelschutz-Richtlinie (VS-RL) verabschiedet. Das Gesamtziel besteht fir die FFH-
Arten sowie fir alle europaischen Vogelarten darin, einen ginstigen Erhaltungszustand zu
erhalten, beziehungsweise die Bestande der Arten langfristig zu sichern. Um dieses Ziel zu
erreichen, hat die EU uber die beiden genannten Richtlinien zwei Schutzinstrumente
eingeflihrt: Das Schutzgebietssystem NATURA 2000 sowie die strengen Bestimmungen zum
Artenschutz. Die artenschutzrechtlichen Vorschriften betreffen dabei sowohl den Schutz von
Tieren und Pflanzen als auch den Schutz ihrer Lebensrdume. Sie gelten geman Art. 12 FFH-
RL flr alle Arten des Anhangs IV beziehungsweise gemaf Art. 5 VS-RL fiir alle européischen
Vogelarten. Anders als das Schutzgebietssystem NATURA 2000 gelten die strengen
Artenschutzregelungen flachendeckend. Also (berall dort, wo die betroffenen Arten
vorkommen.

fé
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Mit der Novelle des BNatSchG Dezember 2008 hat der Gesetzgeber das deutsche
Artenschutzrecht an die europdischen Vorgaben angepasst. In diesem Zusammenhang
mussen seither die Artenschutzbelange bei allen genehmigungspflichtigen Planungs- und
Zulassungsverfahren entsprechend den europdischen Bestimmungen gepruft werden.

Die rechtliche Grundlage dieses artenschutzrechtlichen Fachbeitrages bildet das
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt geandert
durch Artikel 1 G. v. 20.07.2022 BGBI. | S. 13622, geltende Fassung vom 29.07.2022.

Der Artenschutz ist in den Bestimmungen der §§ 44 und 45 BNatSchG verankert.

Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG sind
folgendermalen formuliert:

,ES Ist verboten,

1. wildlebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzten oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschédigen oder zu zerstoren,

2. wildlebende Tiere der streng geschliitzten Arten und der europdischen Vogelarten wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
zu storen, eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschiechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wildlebenden Tiere der besonders geschliitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstoren,

4. wildlebende Pflanzen der besonders geschliitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu zerstéren
(Zugriffsverbote).

Diese Verbote sind um den Absatz 5 erganzt, mit dem bestehende und von der Europaischen
Kommission anerkannte Spielrdume bei der Auslegung der artenschutzrechtlichen
Vorschriften der FFH- und Vogelschutzrichtlinie genutzt und rechtlich verankert werden sollen,
um akzeptable und im Vollzug praktikable Ergebnisse bei der Anwendung der
Verbotsbestimmungen des Absatzes 1 zu erzielen:

1. Ein Verstol8 gegen das Totungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 liegt nicht
vor, wenn die Beeintrdchtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und
Verletzungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhoht und diese
Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmalBnahmen

nicht vermieden werden kann.
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Ein VerstoR liegt daher nicht vor, wenn trotz durchgefiihrter VermeidungsmafRnahmen (wie
z.B. das rechtzeitige Abfangen von Tieren aus dem Baufeld und das Aufstellen von
Schutzzgunen, um ein Wiedereinwandern zu unterbinden oder die Verlegung der Bautatigkeit
aullerhalb der Zeiten in denen die betroffenen Lebensrdaume genutzt werden) unvermeidbare
baubedingte Verluste einzelner Individuen nicht ausgeschlossen werden kénnen.

2. Ein Verstol3 gegen das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer
1 liegt nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderfichen
MalBnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Totung oder Verletzung oder ihrer
Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschéadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der
Okologischen Funktion der Foripflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang
gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrdchtigungen unvermeidbar sind.

3. Ein Verstol3 gegen das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 liegt nicht vor, wenn die 6kologische
Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im
rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird.

Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmalSnahmen festgelegt werden. Fiir
Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang |V Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefiihrten Arten gelten die Sétze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschtitzte
Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein
Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.

Werden Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG beziglich der
gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten erfillt, missen die Ausnahmevoraussetzungen des
§ 45 Abs. 7 BNatSchG gegeben sein.

Dieser Absatz regelt die Ausnahmevoraussetzungen, die bei Einschlagigkeit von Verboten zu
erfillen sind.

»Die nach Landesrecht fir Naturschutz und Landschafispflege zustandigen Behorden kénnen
von den Verboten des § 44 im Einzelfall weitere Ausnahmen zulassen

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher
wirtschaftlicher Schéaden,

2. zum Schutz der natdirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

3. fiir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken
dienende MalBnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der offentlichen Sicherheit, einschliel8lich der
Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevilkerung, oder der mal3geblich glnstigen
Auswirkungen auf die Umwelt oder

@
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5. aus anderen zwingenden Grinden des (lberwiegenden Offentlichen Interesses
einschliel8lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn
1. ,.zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und

2. sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert (soweit nicht
Artikel 16 Absatz 1 der Richtlinie 92/43/EWG weitergehende Anforderungen enthélt. Artikel 16
Absatz 3 der Richtlinie 92/43/EWG und Artikel 9 Absatz 2 der Richtlinie 2009/147/EG sind zu
beachten.)”

1.3 Methodisches Vorgehen

Um die Betroffenheit von Arten zu beurteilen, wurden die fiir das Vorhaben planungsrelevanten
Arten identifiziert. Grundsatzlich waren Arten des Anhangs IV der FFH-RL sowie alle in
Mecklenburg-Vorpommern vorkommenden europaischen Vogelarten betrachtungsrelevant.
Im Rahmen einer Relevanzpriifung erfolgte eine Abschichtung, um die tatsachlich vom
Vorhaben betroffenen prifrelevanten Arten herauszufiltern. Dabei wurden Arten, fir welche
eine Betroffenheit hinsichtlich der Verbotstatbestande von vornherein ausgeschlossen werden
konnte, keiner weiteren artenschutzrechtlichen Priifung unterzogen.

Die prifrelevanten Arten der in Mecklenburg-Vorpommern vorkommenden Anhang-IV-Arten
wurden anhand von Verbreitungskarten, mithilfe von Kartierungen (Brutvogel, Reptilien und
Amphibien) sowie aufgrund ihrer Lebensraumanspriiche unter Berilcksichtigung ihrer
Empfindlichkeit gegenuber der in Kapitel 2.2. beschriebenen Wirkfaktoren des Vorhabens
ermittelt.

Weiterhin  wurden Angaben zum Schutz- und Gefdhrdungsstatus sowie zum
Erhaltungszustand in Deutschland einbezogen. Dariiber hinaus spielte auch eine Rolle, ob
Mecklenburg-Vorpommern eine besondere Verantwortung fiir den Bestand der jeweiligen Art
tragt und ob es sich um Arten mit besonderen Habitatanspriichen handelt.

Zudem wurden weitere wertgebende Arten ermittelt, welche unabhangig vom gesetzlichen
Schutz- und Rote-Liste-Status als priifrelevant eingestuft wurden. Dabei handelte es sich um
eine gutachterliche Einschdtzung von Bedeutung und Gefédhrdung der Art im
Untersuchungsgebiet. Diese Betrachtung erfolgt als Vorbereitung/ Grundlage fiir weitere
Unterlagen wie z.B. dem Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP).

Die Auswahlkriterien wurden mit Hilfe der Liste der in Mecklenburg-Vorpommern streng
geschutzten heimischen Tier- und Pflanzenarten (ohne Végel) (LUNG 2015) und der Angaben
zu den in Mecklenburg-Vorpommern heimischen Vogelarten (LUNG 2016) sowie denen im
Leitfaden von FROELICH & SPORBECK (2010) benannten erstellt.

@
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Grundsatzlich wird eine Art als wertgebend betrachtet, wenn eines der unten aufgeflihrten
Auswahlkriterien zutrifft:

e streng geschiitzte Art entsprechend § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

e besonders geschitzte Art entsprechend § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG

e Art der Roten Liste MV bzw. Deutschland: gefahrdet (Kategorie 1 bis 3) bzw. merklich
zuruckgegangen (Kategorie V)

o Art gelistet in einem der Anhange Il, IV oder V der FFH-Richtlinie

e Art aufgeflhrt in der VS-RL Anhang |

e Streng geschutzte Vogelarten nach BArtSchV Anlage 1

e Vogelartim Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97 gelistet

e Art mit besonderen Lebensraumansprtichen

o Art, fir welche MV eine besondere Verantwortung tragt (bspw. in Bezug auf Voégel
mind. 40 % des gesamtdeutschen Bestandes oder weniger als 1.000 Brutpaare in MV)

AnschlieBend an die Relevanzprifung erfolgte die Darstellung der rdumlichen und
quantitativen Verbreitung der jeweiligen prifrelevanten Arten im Untersuchungsraum, anhand
derer die Betroffenheit bzw. die Erflillung der in Kapitel 1.2 genannten Verbotstatbestande
geprift wurde. Die Betrachtung der Vogel erfolgte zum Teil in Gilden differenziert nach
ungefahrdeten und wertgebenden Arten. Die Gilden wurden anhand der o©kologischen
Anspriiche und der Lebensweise der einzelnen Arten gebildet. AuRerdem wurde auch bei den
ungefahrdeten Vogelarten der mdgliche Schutz der Fortpflanzungsstéatte berticksichtigt.

Arten mit vergleichbaren Habitatanspriichen und gleicher Betroffenheit werden in der
ausfihrlichen Betrachtung in Artengruppen zusammengefasst.

Bei ermittelter Betroffenheit wurden artbezogene MalRnahmen zur Vermeidung und/ oder
vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MalRnahmen) abgeleitet. Konnte eine
Betroffenheit der Art durch das Bauvorhaben jedoch nicht mit diesen Mallhahmen abgewendet
werden, erfolgte eine Ableitung von Ersatzmallhahmen zur Sicherung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population der betroffenen Art (FCS-MalRnahmen). Die
Umsetzung der formulierten FCS-Mallnahmen stellt die Voraussetzung flir eine
ausnahmsweise Zulassung des Vorhabens nach § 45 Abs. 7 BNatSchG dar.
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2 Beschreibung des Vorhabens und seiner wesentlichen Wirkungen

2.1 Lage und Beschreibung des Vorhabens

Die Vorhabenflache befindet sich in Potenitz auf den Flursticken 15/1, 16/1, 16/2, 17/1, 17/3,
17/4, 183 und 18 (teilweise) der Flur 3 Gemarkung Pétenitz (siehe Abbildung 1), welche als
Bauland ausgewiesen sind. Auf der Vorhabenflache sollen auf einer Flache von 1,8 ha
15 Ferienhduser mit einer Grundflache von jeweils 80 m? errichtet werden (Abbildung 2). Es
ist eine eingeschossige Bauweise mit Satteldach vorgesehen, die sich in die Umgebung
einflgt. Darlber hinaus sind eine Freiflachengestaltung sowie ein Ausbau des Strandweges
vorgesehen. Aktuell ist ein Verkauf der Ferienhauser an einzelne Eigentiimer*innen geplant
und die Ubernahme des Ferienhausgebietes durch einen Betreiber, welcher fir die
Verwaltung, Instandhaltung und Vermietung zustandig sein soll.

Die Flache wird derzeit jahrlich gemaht (geschlegelt), wodurch die Vegetation hauptsachlich
durch niedrige Pioniergewachse wie Graser und Krauter gepragt ist. Am norddstlichen Rand
befindet sich eine Brombeerhecke, sowie einige EinzelbAume angrenzend an den Strandweg.
Norddstlich des Strandweges befindet sich eine Gehdlz- bzw. Baumgruppe, welche an das
Grundstiick des Gutshauses Potenitz grenzt. Im Norden sowie im Westen wird die
Vorhabenflache von intensiv genutzten Ackerflichen umschlossen, wobei zwischen der
Vorhabenflache und den Ackerflachen ein ca. 3 m breiter Streifen brach liegt, in dem unter
anderem kleinere Vorkommen von Hunds-Rosen zu finden sind. Eine kleine stidwestlich
angrenzende Brachflache wird z.T. von angrenzenden Anwohnern als erweiterte Gartenflache
genutzt.

In der weiteren Umgebung der Vorhabenflaiche befindet sich das Naturschutzgebiet
,Kustenlandschaft zwischen Priwall und Barendorf mit Harkenbdkniederung“ (ca. 250 m
westlich bzw. ca. 300 m nérdlich) sowie das Naturschutzgebiet ,Uferzone Dassower See“ (ca.
250 m sitdwestlich bzw. 300 m stiddstlich). Dieses ist Bestandteil des FFH-Gebietes ,Kiste
Klitzer Winkel und Ufer von Dassower See und Trave® und zu einem grof3en Teil Bestandteil
des EU-Vogelschutzgebietes ,Feldmark und Uferzone an Untertrave und Dassower See”.
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Stadtebaulicher Entwurf , Strandweg ™
Stand: 13.09.2022

Abbildung 2: Entwurf der geplanten Ferienhduser auf der
Vorhabenflaiche (Quelle: FRANK Entwicklung und Land
GmbH)

2.2 Wirkfaktoren des Vorhabens

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren ausgefihrt, die in der Regel Beeintrachtigungen und
Stérungen der streng und europarechtlich geschitzten sowie der weiteren wertgebenden Tier-
und Pflanzenarten verursachen koénnen. Bei der Ausfihrung der Wirkfaktoren werden
eventuelle Vorbelastungen bericksichtigt, wie z.B. angrenzende Siedlungsbereiche und
intensiv genutzte Ackerflachen.
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Tabelle 1; Ubersicht der Wirkfaktoren

Flacheninanspruchnahme

bauzeitliche Beeintrachtigung durch
Baustelleneinrichtungen und Ablagerungen
von Baumaterialien im Baufeld.

Tiere und Pflanzen,
Boden, Wasser

aufgrund Larmimmissionen und
Erschitterungen

Bodenverdichtungen bauzeitliche Beeintrachtigung von Flachen Boden
durch Baumaschinen etc.

Kollisionsgefahr bauzeitliche Beeintrachtigung von Tieren Tiere
durch den Baustellenverkehr

Scheuch- und Stérwirkungen bauzeitliche Beeintrachtigung von Tieren Tiere

durch den Baustellenverkehr/-tatigkeit

Schadstoffeintrage

bauzeitliche Beeintrachtigung durch den
Baustellenverkehr und Betriebsmittel

Pflanzen, Tiere, Boden,
Wasser

Flacheninanspruchnahme

Bauzeitliche Wirkfaktoren besitzen einen tempordren Charakter und fihren [.d.R. zu keiner dauerhaften
Beeintrédchtigung von Naturhaushaltsfunktionen.

Aufgrund der Umnutzung der Flache erfolgt
eine dauerhafte Umgestaltung bzw.
Inanspruchnahme der Flache

Pflanzen, Tiere, Boden

Bodenverdichtung

Aufgrund der Umnutzung der Flache kommt
es zu einer dauerhaften Teilversiegelung der
Flache

Boden

aufgrund Licht- und Larm-
immissionen sowie Erschitter-
ungen

Kollisionsgefahr Die entstehenden Ferienhduser bzw. deren Tiere
Fenster/Verglasung kénnen zu erhéhten
Kollisionen von Végeln fiihren
Barrierewirkung, Zerschneidung Pot. Beeintrachtigung von Wanderrouten von Tiere
von Lebensraum Amphibien oder Flugrouten von
Fledermausen
Scheuch- und Stérwirkungen betriebsbedingte Beeintrachtigungen von Tiere

Tieren durch die Anwesenheit von Touristen
und durch zusétzliche Beleuchtung
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3 Ermittlung der priifrelevanten Arten (Relevanzpriifung)

3.1

Abgrenzung des Untersuchungsraums

Der ursprunglich vom AG bereitgestellte Geltungsbereich diente als Kartiergrundlage (s.
Abbildung 3, Geltungsbereich in rot). In diesem Untersuchungsraum (UR) wurden die
Kartierungen durchgefiihrt. Fir die Brutvogelkartierung sowie die Amphibien- und
Reptilienkartierung wurde um den Geltungsbereich ein Puffer von 50 m in die Kartierung mit
einbezogen.

3.2 Datengrundlagen und Kartierungen

Als Grundlage fir die Relevanzprifung wurden in erster Linie die Ergebnisse der Kartierungen
herangezogen. Fir nicht kartierte Arten wurden die Artenlisten und Verbreitungskarten der in
Mecklenburg-Vorpommern vorkommenden FFH-Anhang-1V-Arten und weiterer wertgebenden
Arten genutzt:

Referenzliste der Arten der FFH-Richtlinie (Anhang Il, IV, V) in MV des Landesamtes
fur Umwelt, Naturschutz und Geologie (LUNG MV 2020a)

,Liste der in Mecklenburg-Vorpommern besonders und streng geschiitzten heimischen
Tier- und Pflanzenarten (aufRer Vogel)* (LUNG MV 2015)

Liste der Vogelarten aus ,Angaben zu den in Mecklenburg-Vorpommern heimischen
Vogelarten* (LUNG MV 2016)

Kombinierte Vorkommens- und Verbreitungskarte der Pflanzen- und Tierarten der
FFH-Richtlinie (BFN 2019)

Faunadaten im Kartenportal Umwelt Mecklenburg-Vorpommern (LUNG MV 2022)
Datenbank der Amphibien und Reptilien in M-V (Landesfachausschuss
Feldherpetologie und Ichtyhofaunistik im NABU M-V)

und in Kombination mit den Habitat- und Lebensraumansprichen der Arten anhand von
Fachliteratur ausgewertet:

FFH-Arten allgemein: BFN 2023: Verzeichnis der in Deutschland vorkommenden Arten
nach FFH-Richtlinie - Steckbriefe

Vogel: BAUER et al. (2012): Das Kompendium der Végel Mitteleuropas; GEDEON et al.
(2014): Atlas Deutscher Brutvogelarten; SUDBECK et al. (2005): Methodenstandards zur
Erfassung der Brutvégel Deutschlands; VOKLER (2014): Zweiter Atlas der Brutvdgel des
Landes Mecklenburg-Vorpommern.

Fledermause: DIETZ et al. 2007: Handbuch der Fledermduse Europas und
Nordwestafrikas; MESCHEDE & HELLER 2002: Okologie und Schutz von Fledermé&usen
in Waldern

Amphibien/ Reptilien: GUNTHER, R., Hrsg. (1996): Die Amphibien und Reptilien
Deutschlands

3
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Fur die Beurteilung der Wertigkeit der weiteren wertgebenden Arten wurden Angaben zu
Schutz- und Gefahrdungsstatus sowie dem kurzfristigen Bestandstrend der jeweiligen Art in
Deutschland und MV bericksichtigt:

¢ Rote Liste der gefahrdeten Saugetiere Mecklenburg-Vorpommerns (LABES et al. 1991)

¢ Rote Liste der Brutvogel Mecklenburg-Vorpommerns (VOKLER et al. 2014)

¢ Rote Liste der Brutvogel Deutschlands (RYSLAVY et al. 2020)

¢ Rote Liste wandernder Vogelarten Deutschlands (HUPPOP et al. 2013)

e Vogel in Deutschland - Ubersichten zur Bestandssituation (GERLACH et al. 2019)

o Rote Liste der gefahrdeten Amphibien und Reptilien Mecklenburg-Vorpommerns
(BAST et al. 1991)

3.2.1 Brutvogel

Zur Erfassung des Brutbestandes wurde eine Revierkartierung nach den in SUDBECK et
al. (2005) beschriebenen Methoden durchgefiihrt. Es wurden nach LUNG MV (2018) 6 Tag-
und 2 Nachtbegehungen bei geeigneten Witterungsbedingungen im Zeitraum von Marz bis Juli
2022 durchgefuhrt (s. Tabelle 2). Die Begehungen erfolgten flachendeckend. Dabei wurde die
Kartierroute durch den UR so gelegt, dass alle Bereiche verhért werden konnten.

Wahrend der Tagbegehungen wurde das Untersuchungsgebiet kurz vor bzw. ab
Sonnenaufgang begangen. Die Nachtbegehungen begannen bei Sonnenuntergang. Fir
ausgewahlte Arten wurde bei den Nachtbegehungen mithilfe einer Klangattrappe
revieranzeigendes Verhalten stimuliert (Feldschwirl, Schlagschwirl, Waldohreule und
Waldkauz). Wahrend der Kartierung wurden alle revieranzeigenden Individuen akustisch und
visuell erfasst. Diese wurden mittels GPS-Markierungen in der MapltGIS Pro App (Mapit GIS
LTD 2020) dokumentiert.

Anhand der Beobachtungen an den einzelnen Begehungstagen wurden mdgliche
Reviermittelpunkte an jenen Stellen angenommen, an denen sich mehrere revieranzeigende
Beobachtungen einer Art konzentrierten. Mithilfe von Brutzeitcodes des Euopean
Ornithological Atlas Commitee (EOAC) wurden die Beobachtungen in die drei Kategorien
,mogliches* (A), ,wahrscheinliches” (B) und ,sicheres® (C) Briiten zugeordnet (nach
HAGEMEIJER & BLAIR 1997). Ein Brutnachweis (BN) lag z.B. vor, wenn fltternde Altvogel bzw.
fligge Jungvdgel beobachtet wurden oder Nester gefunden wurden. Ein Brutverdacht (BV)
bestand u. a., wenn warnende oder Nest bauende Altvégel beobachtet wurden oder an 2
Tagen im Abstand von mindestens 7 Tagen Revier anzeigendes Verhalten festgestellt wurde.
Eine Brutzeitfeststellung lag vor, wenn eine Art wahrend der Brutzeit im moglichen Bruthabitat
festgestellt wurde (z.B. einmalig singende Mannchen).

Konnte nur eine BZF ermittelt werden, wurde diese als Punkt an der Stelle, an welcher das
revieranzeigende Verhalten festgestellt wurde, dargestellit.
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Teilweise wurden auch Beobachtungen notiert, welche auerhalb des definierten URs lagen.
Dabei handelte es sich um Arten, deren Aktivitdtsraum sich bis in das UR hinein erstrecken
kann, auch wenn der angenommene Reviermittelpunkt au3erhalb dessen ermittelt wurde.

Fur die Auswertung und Erstellung des Kartenmaterials wurde die Computersoftware QGIS
Desktop, Version 3.24.2 (QGIS Entwicklungsteam 2022) verwendet.

Tabelle 2: Erfassungstermine und Witterungsbedingungen der Brutvogelkartierung 2022

Bewdlkun Wind
Datum Beginn ) : Temperatur  (Beaufort/ Bemerkung

in Achteln .

Richtung)

18.03.2022 06:15 Nebel, -2-1°C 2 aus SW Tagbegehung 1/6

spater 3/8
05.04.2022 07:25 2/8-7/8 3-4°C 3aus W Tagbegehung 2/6
26.04.2022 06:00 0/8 1-11°C 1-2aus NO Tagbegehung 3/6
08.05.2022 06:00 0/8 6-7°C 2-3 aus NW Tagbegehung 4/6
19.05.2022 05:00 4/8 18-19°C 2-3ausS Tagbegehung 5/6
07.06.2022 23:15 0/8 12°C 2 aus SW Nachtbegehung 2/2
05.04.2022 20:15 8/8 5°C 2-3aus W Nachtbegehung 1/2
08.06.2022 04:30 0/8 8-11°C 2 aus N Tagbegehung 6/6

3.2.2 Reptilien

Die Kartierung der Reptilien erfolgte, in Anlehnung an die Hinweise zur Eingriffsregelung (HzE
MV 2018), von Ende April bis September 2022 anhand von Sichtbeobachtungen und unter
Zuhilfenahme von kinstlichen Verstecken (vgl. HACHTEL et al. 2009). Es wurden
5 Begehungen (s. Tabelle 3) bei geeigneten Witterungsbedingungen durchgefiihrt (kein
Regen, Wind < 3 Bft, Temperatur mindestens 12 °C). Der UR sowie die direkt angrenzenden
Bereiche wurden hierbei streifenweise begangen und die zuvor ausgelegten kiinstlichen
Verstecke kontrolliert. Potenzielle Sonn- oder Versteckplatze (groRere Feldsteine,
Randbereiche von Strduchern und Hecken) wurden ebenfalls gezielt kontrolliert. Die
Erfassung der Reptilien erfolgte mit der GPS-fahigen Smartphone-App MultiBase CS 2.0. Die
Erstellung der Karte wurde mit der Software Q.GIS (Version 2.18.16) vorgenommen.

Erganzend zu den Begehungen vor Ort, wurde eine Datenabfrage beim Landesfachausschuss
fur Feldherpetologie und Ichthyofaunistik (LFA M-V 2022) durchgefiihrt. Nachweise, die vor
dem Jahr 2000 erbracht wurden, werden nicht mit einbezogen.

@
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Tabelle 3: Erfassungstermine und Witterungsbedingungen der Reptilienkartierung 2022

Bewdlkung Wind

D Begi T B k
atum eginn in Achteln emperatur (Eeeuf) emerkung
13.04.2022 10:30 4/8 - 6/8 12-14 °C 1-2 Kiinstliche Verstecke
ausgebracht

25.05.2022 10:00 3/8-5/8 15-16°C 1-2 -

22.06.2022 09:45 2/8 -5/8 16-20 °C 0-1 -

11.08.2022 09:00 0/8 22-25°C 0-1 -

16.09.2022 10:00 2/8 - 6/8 14-16 °C 2-3 Kiinstliche Verstecke

eingesammelt

3.2.3 Amphibien

Die Kartierung der Amphibien erfolgte, in Anlehnung an die Hinweise zur Eingriffsregelung
(HzE MV 2018), von Ende Marz bis Mitte Juni 2022 anhand von Sichtbeobachtungen und
Kescherfangen. Die Sichtbeobachtungen erfolgten unter Zuhilfenahme einer starken
Stirnleuchte (LED Lenser). Es wurden 4 Begehungen (s. Tabelle 4Tabelle 4:
Erfassungstermine und Witterungsbedingungen der Amphibienkartierung 2022Tabelle 3) bei
geeigneten Witterungs-bedingungen durchgeflihrt (ausreichend warm, Wind < 1 Bft,
Temperatur ab 11 °C). Der UR sowie die direkt angrenzenden Gewasser im 300 m Umkreis
wurden hierbei flachig oder stichprobenartig begangen und abgesucht. Stralten in der Nahe
der Gewasser wurden langsam mit einem PKW befahren und wandernde Tiere sowie Totfunde
aufgenommen.

Die Erfassung der Amphibien erfolgte mit der GPS-fahigen Smartphone-App MultiBase CS
2.0. Die Erstellung der Karte wurde mit der Software Q.GIS (Version 2.18.16) vorgenommen.

Ergénzend zu den Begehungen vor Ort, wurde eine Datenabfrage beim Landesfachausschuss
fur Feldherpetologie und Ichthyofaunistik (LFA M-V 2022) durchgefiihrt. Nachweise, die vor
dem Jahr 2000 erbracht wurden, werden nicht mit einbezogen.

Tabelle 4: Erfassungstermine und Witterungsbedingungen der Amphibienkartierung 2022

Datum Beginn iihwtzll:ung in Temperatur Wind (Beaufort)
21.03.2022 11:00 1/8 14,5 °C 0
13.04.2022 22:00 6/8 12,0 °C 0
09.05.2022 21:30 0/8 11,2°C 1
15.06.2022 21:00 1/8 12,3°C 0



AFB ,6. Anderung des B-Plans Nr. 2, Ortslage Pétenitz "Schlossbereich-Wiesenkamp*

3.3 Relevanzpriifung

3.3.1 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
Die Arten werden in Tabelle 5 dargestellt.

UTM-Gitter im FFH-Bericht (2019): EPSG 3035, MBIQ 342 - 438
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Tabelle 5: In MV vorkommende Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie mit Angaben zum Schutz- und Gefahrdungsstatus, Erhaltungszustand sowie der Einschatzung, ob die
jeweilige Art vom Vorhaben beeintrachtigt werden kénnte

Fam- und Samenpflanzen

Nach Angaben des BFN gibt es keine Vorkommen dieser Artim UR
(Nationaler FFH-Bericht 2019). In Mecklenburg-Vorpommern sind
R Vorkommen in den Hangwaldern der Steilkiiste des Nationalparks Jasmund
Gelber Frauenschuh calceolus schlecht (Stand 3 - - - auf der Insel Riigen bekannt. Aufgrund der bekannten Verbreitung der Art
2005) auRerhalb des Untersuchungsraumes wird eine Betroffenheit der Art durch
das Vorhaben ausgeschlossen.

Cypripedium

Nach Angaben des BFN gibt es keine Vorkommen dieser Artim UR
(Nationaler FFH-Bericht 2019). In Mecklenburg-Vorpommern ist ein
LZerstreutes“ Vorkommen in den Landschaftseinheiten ,Mecklenburger

Kriechender Sellerie Apium Groliseenlandschaft®, ,Neustrelitzer Kleinseenland, ,Oberes Tollensegebiet,

od. Scheiberich repens schlecht 2 T | - - - Grenztal und Peenetal*, ,Oberes Peenegebiet* und im ,Warnow-
Rechnitzgebiet® vor. Aufgrund der bekannten Verbreitung der Art auRRerhalb
des Untersuchungsraumes wird eine Betroffenheit der Art durch das
Vorhaben ausgeschlossen.

Nach Angaben des BFN gibt es keine Vorkommen dieser Artim UR
(Nationaler FFH-Bericht 2019). Insgesamt waren vier Vorkommen in
Mecklenburg-Vorpommern bekannt. Drei davon gelten seit langer Zeit als

Jurinea verschollen. Bis 2009 kam die Art nur noch mit einem Vorkommen in der

cyanoides schlecht 1 2 - - - Landschaftseinheit “Mecklenburgisches Elbetal’ (NSG ,Binnendiinen bei
Klein Schmdlen®) vor (Russow 2010). Aufgrund der bekannten Verbreitung
der Art auf3erhalb des Untersuchungsraumes wird eine Betroffenheit der Art
durch das Vorhaben ausgeschlossen.

Sand-Silberscharte
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Schwimmendes Luronium schlecht 1

Froschkraut natans

Sumpf-Engelwurz Ang e//qa schlecht 1
palustris

Sumpf-Glanzkraut fol'g i;l;/ unzureichend 2

Nach Angaben des BFN gibt es keine Vorkommen dieser Artim UR
(Nationaler FFH-Bericht 2019). In Mecklenburg-Vorpommern sind nur noch
drei Vorkommen in den Landschaftseinheiten (LE) ,Westliches Hiigelland mit
Stepenitz und Radegast®, ,Krakower Seen- und Sandergebiet“ und
LSudwestliche Talsandniederungen mit Elde, Sude und Rognitz“ bekannt.
Aufgrund der bekannten Verbreitung der Art auBerhalb des Untersuchungs-
raumes wird eine Betroffenheit der Art durch das Vorhaben ausgeschlossen.

Nach Angaben des BFN gibt es keine Vorkommen dieser Artim UR
(Nationaler FFH-Bericht 2019). Die Art galt zwischenzeitlich als verschollen.
Im Jahr 2003 wurde sie mit einer Population im Randowtal (NSG
~Kiesbergwiesen bei Bergholz*) wiedergefunden. Ein weiteres Vorkommen
wurde 2010 6stlich des NSG in einem aufgelassenen Graben gefunden
(Russow 2010). Aufgrund der bekannten Verbreitung der Art auRerhalb des
Untersuchungsraumes wird eine Betroffenheit der Art durch das Vorhaben
ausgeschlossen.

Nach Angaben des BFN gibt es keine Vorkommen dieser Artim UR
(Nationaler FFH-Bericht 2019). Das Sumpf-Glanzkraut besiedelt in
Deutschland ganzjahrig nasse, unbewaldete, basenarme und nahrstoffarme
bis mafRig nahrstoffreiche Flach- und Zwischenmoore. Derartige
Lebensraume sind im UR nicht vorhanden. Ein Vorkommen und somit eine
Betroffenheit der Art durch das Vorhaben wird demnach ausgeschlossen.
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Séaugetiere - Flederméause

Nach Angaben des BFN liegt der UR im Verbreitungsgebiet der Art
(Nationaler FFH-Bericht 2019). Im UR selbst befinden sich keine potenziell
: glinstig 4 3 _ X X geeigneten Quartierstrukturen, jedoch in der ndheren Umgebung (potenzielle
auritus Quartiere in Baumen/Gebauden). Eine Betroffenheit der Art durch das
Vorhaben kann daher nicht ausgeschlossen werden.

Braunes Langohr Plecotus

Nach Angaben des BFN liegt der UR im Verbreitungsgebiet der Art
(Nationaler FFH-Bericht 2019). Die Art kommt h&ufig in Siedlungsrand-
bereichen vor und ist empfindlich gegeniiber der Beeintrachtigung bzw. dem

unzureichend 3 3 - X X Verlust von Leitstrukturen im Zuge von Gehélzeingriffen und Veranderungen
bei den Lichtemissionen. Eine Betroffenheit der Art durch das Bauvorhaben
kann nicht ausgeschlossen werden.

Eptesicus

Breitfliigelfledermaus .
serotinus

Nach Angaben des BFN gibt es keine Vorkommen dieser Artim UR
(Nationaler FFH-Bericht 2019). Das Vorkommen der Art ist in Mecklenburg-
Plecotus unbekannt KA. 1 ; 3 . Vorpommern auf den duersten Stidwesten beschrankt. Ein Vorkommen und
austriacus somit eine Betroffenheit der Art durch das Vorhaben wird demnach
ausgeschlossen.

Graues Langohr

Nach Angaben des BFN liegt der UR im Verbreitungsgebiet der Art
(Nationaler FFH-Bericht 2019). Da die Art innerhalb einer Nacht grof3e
Strecken zuriicklegt und oft auch in offenen bis halboffenen Landschaften
Nyctalus unzureichend 3 v ) X x  vorkommt, kann ein Vorkommen nicht ausgeschlossen werden. Die Art ist,
noctula zumindest in den Quartierstrukturen, empfindlich gegenlber Veranderungen
bei den Lichtemissionen. Eine Betroffenheit der Art durch das Bauvorhaben
kann nicht ausgeschlossen werden.

Grof3er Abendsegler

Nach Angaben des BFN liegt der UR im Verbreitungsgebiet der Art
(Nationaler FFH-Bericht 2019). Die Art ist empfindlich gegentiber
Veranderungen bei den Lichtemissionen. Obwohl die Art vor allem in
Waldern zu finden ist, befinden sich Quartiere auch im Siedlungsbereich.

Myotis

nattereri glnstig 3 - X X

Fransenfledermaus
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Grol3e Bartfledermaus

Kleiner Abendsegler

Kleine Bartfledermaus

GrolRes Mausohr

Mopsfledermaus

Myotis
brandtii

Nyctalus
leisleri

Myotis
mystacinus

Myotis
myotis

Barbastella
barbastellus

unbekannt

schlecht

unbekannt

schlecht

schlecht

Eine Betroffenheit der Art durch das Bauvorhaben kann nicht
ausgeschlossen werden.

Nach Angaben des BFN liegt der UR im Verbreitungsgebiet der Art
(Nationaler FFH-Bericht 2019). Obwohl die Art vor allem in Waldern zu finden
ist, befinden sich Quartiere der lichtempfindlichen Art auch im Randbereich
von Siedlungen. Eine Betroffenheit der Art durch das Bauvorhaben kann
nicht ausgeschlossen werden.

Nach Angaben des BFN befindet sich der UR im Randbereich des
Verbreitungsgebietes der Art (Nationaler FFH-Bericht 2019). Im UR und der
direkten Umgebung befinden sich jedoch keine potenziell geeigneten
Habitate fiir diese typische Waldfledermaus. Eine Betroffenheit der Art durch
das Vorhaben wird daher ausgeschlossen.

Nach Angaben des BFN gibt es keine Vorkommen dieser Artim UR
(Nationaler FFH-Bericht 2019). Auch in den angrenzenden MTB ist ein
Vorkommen nicht nachgewiesen. Ein Vorkommen und somit eine
Betroffenheit der Art durch das Vorhaben wird demnach ausgeschlossen.

Nach Angaben des BFN gibt es keine Vorkommen dieser Artim UR
(Nationaler FFH-Bericht 2019). Auch in den angrenzenden MTB ist ein
Vorkommen nicht nachgewiesen. Ein Vorkommen und somit eine
Betroffenheit der Art durch das Vorhaben wird demnach ausgeschlossen.

Nach Angaben des BFN gibt es keine Vorkommen dieser Artim UR
(Nationaler FFH-Bericht 2019) oder in den angrenzenden MTB. Ein
Vorkommen und somit eine Betroffenheit der Art durch das Vorhaben wird
demnach ausgeschlossen.
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Mickenfledermaus

Nordfledermaus

Rauhautfledermaus

Teichfledermaus

Wasserfledermaus

Pipistrellus
pygmaeus

Eptesicus
nilssonif

Pipistrellus
nathusif

Myotis
dasycneme

Myotis
daubentonii

unbekannt

k. A.

unzureichend

schlecht

glnstig

k.A.

Nach Angaben des BFN liegt der UR im Verbreitungsgebiet der Art
(Nationaler FFH-Bericht 2019). Im UR selbst befinden sich keine potenziell
geeigneten Quartierstrukturen, jedoch in der naheren Umgebung (potenzielle
Quartiere in Bdumen/Gebauden). Eine Betroffenheit der Art durch das
Vorhaben kann nicht ausgeschlossen werden.

Nach Angaben des BFN gibt es keine Vorkommen dieser Art im UR
(Nationaler FFH-Bericht 2019). Es handelt sich um eine Art der Mittel- und
Vorgebirge, welche demnach in der norddeutschen Tiefebene kaum
anzutreffen ist. Ein Vorkommen und somit eine Betroffenheit der Art durch
das Vorhaben wird demnach ausgeschlossen.

Nach Angaben des BFN liegt der UR im Verbreitungsgebiet der Art
(Nationaler FFH-Bericht 2019). Im UR selbst befinden sich keine potenziell
geeigneten Quartierstrukturen, jedoch in der ndheren Umgebung (potenzielle
Quartiere in Badumen/Gebauden). Eine Betroffenheit der Art durch das
Vorhaben kann nicht ausgeschlossen werden.

Nach Angaben des BFN liegt der UR im Verbreitungsgebiet der Art
(Nationaler FFH-Bericht 2019). Obwohl die Art vor allem in Gewassernahe zu
finden ist, befinden sich Quartiere der lichtempfindlichen Art oft in Gebauden,
2.T. auch in Baumhohlen, welche 15 km und mehr von dem Jagdhabitat
entfernt liegen kénnen. Eine Betroffenheit der Art durch das Bauvorhaben
kann nicht ganzlich ausgeschlossen werden.

Nach Angaben des BFN liegt der UR im Verbreitungsgebiet der Art
(Nationaler FFH-Bericht 2019). Obwohl die Art vor allem in Gewassernahe zu
finden ist, befinden sich Quartiere der lichtempfindlichen Art oft in
Baumhdohlen, welche mehrere km von dem Jagdhabitat entfernt, liegen
kénnen. Eine Betroffenheit der Art durch das Bauvorhaben kann nicht
ganzlich ausgeschlossen werden.
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Zweifarbfledermaus

Zwergfledermaus

Saugetiere - Sonstige

Biber

Fischotter

Haselmaus

Vespertilio
murinus

Pipistrellus
pipistrellus

Castor fiber

Lutra lutra

Muscardinus
avellanarius

schlecht

glinstig

glinstig

unzureichend

glinstig

Nach Angaben des BFN befindet sich der UR im Randbereich des
Verbreitungsgebietes der Art (Nationaler FFH-Bericht 2019). Im UR selbst
befinden sich keine potenziell geeigneten Quartierstrukturen, jedoch in der
naheren Umgebung (potenzielle Quartiere vor allem in Gebauden). Da die
Art innerhalb einer Nacht grof3e Strecken zuriicklegt und oft auch in offenen
bis halboffenen Landschaften vorkommt, kann ein Vorkommen nicht
ausgeschlossen werden.

Nach Angaben des BFN liegt der UR im Verbreitungsgebiet der Art
(Nationaler FFH-Bericht 2019). Im UR selbst befinden sich keine potenziell
geeigneten Quartierstrukturen, jedoch in der ndheren Umgebung (potenzielle
Quartiere in Baumen/Gebauden). Eine Betroffenheit der verbreiteten Art
durch das Vorhaben kann nicht ausgeschlossen werden.

Nach Angaben des BFN gibt es keine Vorkommen dieser Art im UR
(Nationaler FFH-Bericht 2019). Die Art bewohnt grofiere Gewasser aber teils
auch Graben in Verbindung mit gréReren FlieRgewassern. Im UR befinden
sich weder Graben noch groRere Stand- oder FlieRgewasser und somit keine
Lebensrdume dieser Art. Ein Vorkommen und somit eine Betroffenheit der
Art durch das Vorhaben wird demnach ausgeschlossen.

Nach Angaben des BFN liegt der UR im Verbreitungsgebiet der Art
(Nationaler FFH-Bericht 2019). Die Art bewohnt groRere Gewasser aber teils
auch Graben in Verbindung mit gréReren FlieRgewassern. Im UR befinden
sich weder Graben noch gréRere FlieRgewasser und somit keine
Lebensraume dieser Art. Ein Vorkommen und somit eine Betroffenheit der
Art durch das Vorhaben wird demnach ausgeschlossen.

Nach Angaben des BFN gibt es keine Vorkommen dieser Artim UR, jedoch
in den angrenzenden MTB (Nationaler FFH-Bericht 2019). In Mecklenburg-
Vorpommern ist die Haselmaus in arten- und strukturreichen Laubmisch-
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waldern mit Buche, Hainbuche, Eiche und Birke sowie in ehemaligen
Niederwaldern vornehmlich mit Hasel zu finden (LUNG 2020a).

Im UR befinden sich keine fiir die Art geeigneten Habitate, ein Vorkommen
und somit eine Betroffenheit der Art durch das Vorhaben wird demnach
ausgeschlossen.

Die Art kommt ausschlieBlich in Meereslebensrdumen vor. Im UR oder direkt
angrenzend befinden sich keine solche Lebensrdume. Eine Betroffenheit der
Art durch das Vorhaben wird demnach ausgeschlossen.

Nach Angaben des BFN gibt es keine Vorkommen dieser Artim UR
(Nationaler FFH-Bericht 2019). Auch gemaf den Ergebnissen des offiziellen
WOLFSMONITORING DES LANDES MECKLENBURG-VORPOMMERN (2022) gibt es
keine Hinweise eines Vorkommens der Artim UR oder in den umgebenden
MTB. Aufgrund des sehr weiten Aktionsradius der Art ist ein sporadisches
Vorkommen der Art nicht auszuschlieRen. Der UR weist jedoch keine
Eignung flr eine regelmafRige oder gar dauerhafte Nutzung durch den Wolf
auf. Ein Vorkommen und somit eine Betroffenheit der Art durch das Vorhaben
kann demnach ausgeschlossen werden.

Nach Angaben des Landesamtes fir Umwelt, Naturschutz und Geologie
(LUNG 2022a, Stand der Verbreitungskarte 2007) gibt es keine Vorkommen
dieser Art im UR. Aktuell beschranken sich die bekannten autochthonen
Restvorkommen auf den stiddstlichen Teil Mecklenburg-Vorpommerns.
Geeignete Lebensraume der Art sind im Gebiet nicht vorhanden, da keine
Eiablageplatze (stidexponierte Gelegehange) und keine potenziellen
Wohngewasser in enger raumlicher Nahe vorhanden sind. Ein Vorkommen
und somit eine Betroffenheit der Art durch das Vorhaben wird demnach
ausgeschlossen.
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Nach Angaben des BFN gibt es keine Vorkommen dieser Artim UR
(Nationaler FFH-Bericht 2019). In Mecklenburg-Vorpommern sind
Vorkommen aus der Rostocker Heide, auf Riigen, bei Peenemiinde und in
den Sanddiinengebieten der Ueckermiinder Heide bekannt. Hinweise auf
Vorkommen im UR wurden im Rahmen der Reptilienerfassung 2022 nicht
festgestellt. Ein Vorkommen und somit eine Betroffenheit der Art durch das
Vorhaben wird demnach ausgeschlossen.

Nach Angaben des BFN liegt der UR im Verbreitungsgebiet der Art
(Nationaler FFH-Bericht 2019). Das UR bietet jedoch suboptimale
Bedingungen fiir die Art, da es kaum offene Freiflichen (Sonnenplatze) gibt
und maogliche Eiablageplatze fehlen.

Im Rahmen der Reptilienkartierung wurde die Art nicht nachgewiesen. Eine
Betroffenheit der Art durch das Vorhaben wird daher ausgeschlossen.

Nach Angaben des BFN gibt es keine Vorkommen dieser Art im UR
(Nationaler FFH-Bericht 2019). Im Ergebnis der Amphibienkartierung im Jahr
2022 erfolgte kein Nachweis dieser Art. Im Rahmen der Amphibienkartierung
wurden zum Teil auch unbestimmte Individuen des Griinfroschkomplexes
erfasst, bei denen es sich potenziell um Kleine Wasserfrésche gehandelt
haben kann. Diese kénnen jedoch mit hoher Wahrscheinlichkeit der
urspriinglichen Hybridform (dem Teichfrosch) aus Kleinem Wasserfrosch und
Seefrosch zugeordnet werden. Ferner ist der Teichfrosch als urspriinglicher
Hybrid auch selbststandig zur erfolgreichen Reproduktion ohne Anwesenheit
der Elternarten in der Lage. Auf der unmittelbaren Vorhabenflache existieren
keine Gewasser. Ein Vorkommen und somit eine Betroffenheit der Art durch
das Vorhaben ist demnach nicht anzunehmen.
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Ein Vorkommen der Art wurde im Raum Pétenitz im Jahr 2020
nachgewiesen. Im Ergebnis der Amphibienkartierung im Jahr 2022 wurde die
Art nicht im UR nachgewiesen. Eine Betroffenheit von terrestrischen
Lebensrdumen sowie Wanderkorridoren durch das Vorhaben ist jedoch nicht
ganzlich auszuschlielen.

Nach Daten des Landesfachausschuss existieren Altnachweise aus dem
Priwall aus dem Jahr 2015. Das Vorkommen liegt auRerhalb des
Wirkungsbereiches des Vorhabens. Im Ergebnis der Amphibienkartierung im
Jahr 2022 erfolgten keine Nachweise dieser Art. Ein Vorkommen im UR und
somit eine Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kann demnach
ausgeschlossen werden.

Nach Daten des Landesfachausschuss existieren Altnachweise aus dem
Raum Teschow aus dem Jahr 2014. Das Vorkommen liegt auRerhalb des
Wirkungsbereiches des Vorhabens. Im Ergebnis der Amphibienkartierung im
Jahr 2022 erfolgten keine Nachweise dieser Art. Ein Vorkommen im UR und
somit eine Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kann demnach
ausgeschlossen werden.

Nach eigenen Daten existieren Altnachweise aus Potenitz (Schloss) aus dem
Jahr 2020. Im Ergebnis der Amphibienkartierung im Jahr 2022 wurde die Art
nicht nachgewiesen. Eine Betroffenheit von terrestrischen Lebensraumen
sowie Wanderkorridoren durch das Vorhaben ist jedoch nicht géanzlich
auszuschliefRen.

Nach Daten des Landesfachausschuss existieren Altnachweise aus dem
Raum Kilitz aus dem Jahr 2013. Das Vorkommen liegt auf3erhalb des
Wirkungsbereiches des Vorhabens.
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Im Zuge der Amphibienkartierung 2022 wurden keine Hinweise auf ein
aktuelles Vorkommen dieser Art im Untersuchungsraum festgestellt, so dass
ein Vorkommen und eine Betroffenheit der Art durch das Vorhaben
ausgeschlossen werden kénnen.

Nach Daten des Landesfachausschuss existieren Altnachweise aus dem
Raum Teschow aus dem Jahr 2014. Das Vorkommen liegt aufRerhalb des
Wirkungsbereiches des Vorhabens. Im Ergebnis der Amphibienkartierung im
Jahr 2022 erfolgten keine Nachweise dieser Art. Ein Vorkommen im UR und
somit eine Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kann demnach
ausgeschlossen werden.

Nach Daten des Landesfachausschuss existieren Altnachweise aus dem
Raum Schoénberg und Roggenstorf und somit in groRer Distanz zum
Vorhabengebiet. Im Ergebnis der Amphibienkartierung 2022 erfolgten keine
Nachweise dieser Art. Ein Vorkommen im UR und somit eine Betroffenheit
der Art durch das Vorhaben kann demnach ausgeschlossen werden.

Nach Angaben des BFN gibt es keine Vorkommen dieser Art im UR
(Nationaler FFH-Bericht 2019). Auch im Ergebnis der Amphibienkartierung im
Jahr 2022 erfolgten keine Nachweise dieser Art. Ein Vorkommen im UR und
somit eine Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kann demnach
ausgeschlossen werden.

Nach Angaben des BFN gibt es keine Vorkommen dieser Art im UR
(Nationaler FFH-Bericht 2019). Nachweise der Art sind in M-V auf begrenzte
Bereiche in den stidwestlichen, stidlichen und siidéstlichen Landesteilen
beschrankt. Dabei ist die auch als Eichen-Heldbock bezeichnete Art auf eine
ausreichende Anzahl von alten Eichen angewiesen. Derartige Baumbesténde
kommen im UR nicht vor. Ein Vorkommen und eine Betroffenheit der Art
durch das Vorhaben kann demnach ausgeschlossen werden.
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Nach Angaben des BFN gibt es Vorkommen dieser Art im UR (Nationaler
FFH-Bericht 2019. Die Art kann an verschiedenen Laubbaumen vorkommen,
wobei das Vorhandensein eines genligend grof3en Mulmvorrats mit
geeigneter Feuchte und Konsistenz wichtiger ist als die Baumart. Derartige
Baumbhabitatstrukturen wurden im UR nicht festgestellt. Ein Vorkommen und
somit eine Betroffenheit der Art durch das Vorhaben wird demnach
ausgeschlossen.

Nach Angaben des BFN gibt es keine Vorkommen dieser Artim UR
(Nationaler FFH-Bericht 2019). Die Art bewohnt grof3ere, moglichst
nahrstoffarme Standgewasser (Seen und Teiche, auch Fischteiche), mit
dichtem Pflanzenbewuchs an den Ufern und in der Flachwasserzone.
Derartige Lebensraume sind im UR nicht vorhanden. Ein Vorkommen und
eine Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kann demnach
ausgeschlossen werden.

Nach Angaben des BFN gibt es keine Vorkommen dieser Art im UR
(Nationaler FFH-Bericht 2019). Die Art ist eine Charakterart fir schwach bis
maRig nahrstofffliihrende, bis zu einem Meter tiefe, groRere Standgewdsser
mit pflanzenreichen Uferzonen, wie z.B. Flachseen, Altarme, Moorweiher,
Teiche und Graben, sowie Kies- und renaturierte Kohlegrubengewasser.
Derartige Lebensraume sind im UR nicht vorhanden. Ein Vorkommen und
somit eine Betroffenheit der Art durch das Vorhaben wird demnach
ausgeschlossen.
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Schmetterlinge

Nach Angaben des Landesamtes fiir Umwelt, Naturschutz und Geologie
(LUNG 2022a, Stand der Verbreitungskarte 2007) gibt es keine Vorkommen
dieser Artim UR. In der Roten Liste der gefédhrdeten Tagfalterarten in
Mecklenburg-Vorpommern von 1993 wurde die Art als verschollen gefiihrt.

Blauschillernder Lycaena schlecht 0 2 ) ) _ Nach WacHLIN (2010) ist in Mecklenburg-Vorpommern nur noch ein

Feuerfalter helle Vorkommen aus dem Ueckertal bekannt. Potenzielle Lebensraume der Art in
Form von Feuchtwiesen sind im UR nicht vorhanden. Ein Vorkommen und
eine Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kann demnach
ausgeschlossen werden.

Nach Angaben des BFN gibt es keine Vorkommen dieser Artim UR
(Nationaler FFH-Bericht 2019). Nach WACHLIN (2010) liegt der
Verbreitungsschwerpunkt in den Flusstalmooren und auf den Seeterrassen
Vorpommerns. Der Reproduktionslebensraum der Art besteht aus Nass- und

Groler Feuerfalter é,}./ caena glinstig 2 3 - - - Feuchtwiesen, Rohrichten und Hochstaudensédumen, wo die Eier an Fluss-

Ispar Ampfer (Rumex hydrolapathum) abgelegt werden und die Raupen leben.

Derartige Lebensraume sind im UR nicht vorhanden. Ein Vorkommen und
eine Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kann demnach
ausgeschlossen werden.



AFB ,6. Anderung des B-Plans Nr. 2, Ortslage Pétenitz "Schlossbereich-Wiesenkamp*

.. Proserpinus
Nachtkerzenschwarmer proserina
Libellen
Asiatische Keiljungfer Go”.’p””s

flavipes

unbekannt

unzureichend

k.A.

Nach Angaben des BFN gibt es keine Vorkommen dieser Artim UR
(Nationaler FFH-Bericht 2019). Lebensrdume der Raupen des
Nachtkerzenschwarmers sind Wiesengraben, Bach- und Flussufer sowie
jungere Feuchtbrachen. Dabei handelt es sich meist um nasse
Staudenfluren, Flussufer-Unkrautgesellschaften, niedrigwiichsige Rohrichte,
sowie Feuchtkies- und Feuchtschuttfluren. Daneben kommen die Raupen
auch an sehr unterschiedlichen Sekundéarlebensrdumen, wie z. B. an
naturnahen Gartenteichen, Weidenréschen-Bestanden in weniger feuchten
bis trockenen Ruderalfluren (d.h. vom Menschen stark gepragten Flachen,
auf denen bestimmte Pflanzenarten spontan aufkommen), Industriebrachen,
Bahn- und Hochwasserddmmen, Waldschlagen, Steinbriichen sowie Sand-
und Kiesgruben vor. Die Fra3pflanzen der Raupen (verschiedene
Weidenrdschenarten, Nachtkerzen) wurden im Zuge der
Biotoptypenkartierung im UR jedoch nicht vorgefunden. Ein Vorkommen und
eine Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kann demnach
ausgeschlossen werden.

Nach Angaben des BFN gibt es keine Vorkommen dieser Artim UR
(Nationaler FFH-Bericht 2019). Zudem befinden sich keine potenziellen
Lebensrdume in Form von strdmungsberuhigten Abschnitten und Zonen von
Flissen im UR. Ein Vorkommen und eine Betroffenheit der Art durch das
Vorhaben kann demnach ausgeschlossen werden.
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Nach Angaben des BFN liegt der UR im Verbreitungsgebiet der Art
(Nationaler FFH-Bericht 2019). Die Grof3e Moosjungfer bevorzugt laut BfN
(2020) Gewasser mit einer reichhaltigen Ausstattung unterschiedlicher,
jedoch nicht zu dichter Pflanzenbesténde. Neben offenen Wasserflachen und
Bestanden von Unterwasserpflanzen finden sich oft auch
Schwimmblattpflanzen und lockere Riedbestande. Die warmebediirftige Art
besiedelt gern Gewasser, die durch eine starke Sonneneinstrahlung und
einen durch Torf und Huminstoffe dunkel gefarbten Wasserkorper und eine
hohe Warmegunst aufweisen. Entsprechende Gewasser kommen im UR
nicht vor. Ein Vorkommen und somit eine Betroffenheit der Art durch das
Vorhaben wird demnach ausgeschlossen.

Nach Angaben des BFN liegt der UR im Verbreitungsgebiet der Art
(Nationaler FFH-Bericht 2019). Das Vorkommen der Art ist an das
Vorkommen von Bestanden der Krebsschere ( Stratiotes aloides) in
Gewassern im Norddeutschen Tiefland gebunden (LUNG 2022a). In die
Blatter dieser Pflanze stechen die Weibchen die Eier und in den Blattrosetten
der Krebsscheren leben die Larven. Gewéasser mit Bestdnden der
Krebsschere kommen im UR nicht vor. Ein Vorkommen und eine
Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kann demnach ausgeschlossen
werden.

Nach Angaben des BFN liegt der UR nicht im Verbreitungsgebiet der Art
(Nationaler FFH-Bericht 2019). Zudem befinden sich im UR keine kleineren
nahrstoffarmen Stillgewéasser mit Verlandungszonen (z. B. Kolke, Weiher
oder kleinere Seen in Mooren) und somit keine Lebensrdume dieser Art. Ein
Vorkommen und eine Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kann
demnach ausgeschlossen werden.



AFB ,6. Anderung des B-Plans Nr. 2, Ortslage Pétenitz "Schlossbereich-Wiesenkamp

Sibirische Winterlibelle

Zierliche Moosjungfer

Weichtiere

Zierliche
Tellerschnecke

Gemeine
Flussmuschel,
Bachmuschel

Sympecma
paedisca

Leucorrhinia
caudalis

Anisus
vorticulus

Unio crassus

glinstig

schlecht

schlecht

Nach Angaben des BFN liegt der UR nicht im Verbreitungsgebiet der Art
(Nationaler FFH-Bericht 2019). Ebenso befinden sich im UR keine fiir diese
Art geeigneten Lebensrdume. Ein Vorkommen und somit eine Betroffenheit
der Art durch das Vorhaben wird demnach ausgeschlossen.

Nach Angaben des BFN liegt der UR nicht im Verbreitungsgebiet der Art,
jedoch kommt die Art in den angrenzenden MTB vor (Nationaler FFH-Bericht
2019). Es befinden sich im UR jedoch keine geeigneten Gewasser mit
dichten, untergetauchten Pflanzenbestanden in warmebegtinstigter Lage. Ein
Vorkommen und eine Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kann
demnach ausgeschlossen werden.

Nach Angaben des BFN liegt der UR nicht im Verbreitungsgebiet der Art
(Nationaler FFH-Bericht 2019). Die Art ist ein Bewohner sauberer, stehender
Gewasser und vertragt auch saures Milieu. Im UR befinden sich keine
Gewasser. Ein Vorkommen und somit eine Betroffenheit der Art durch das
Vorhaben wird demnach ausgeschlossen.

Nach Angaben des BFN liegt der UR nicht im Verbreitungsgebiet der Art,
jedoch kommt die Art in angrenzenden MTB vor (Nationaler FFH-Bericht
2019). Im UR befinden sich keine permanenten FlieRgewasser und somit
keine Lebensrdume dieser Art. Ein Vorkommen und eine Betroffenheit der
Art durch das Vorhaben kann demnach ausgeschlossen werden.
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Erlduterungen zu Tabelle 5:

Kategorien der Roten Liste

*

X ZOOITI<WDN =0

RL MV:

RL D:

ungeféahrdet

ausgestorben oder verschollen

vom Aussterben bedroht

stark geféhrdet

gefahrdet

Arten der Vorwarnliste

extrem selten mit geografischer Restriktion

Gefahrdung unbekannten Ausmalles

Daten unzureichend

Neozoen/ Neophyten

keine Angabe mdglich, da entweder Art erst kiirzlich (wieder) entdeckt oder (noch)
kein aktueller RL-Status fur diese Art vorhanden

LUNG MV (2012): Erhaltungszustand fir FFH-Arten in M-V

LUNG MV (2015): Liste der in Deutschland besonders und streng geschiitzten
heimischen Tier- und Pflanzenarten (ohne Vogel). Stand: 22. Juli 2015.

MEINIG et al. 2020, JUNGBLUTH et al. 2011, KUHNEL et al. 2009, METZING et al.
2018, REINHARDT & BOLZ 2011, SPITZENBERG et al. 2016, GEISER 1998, OTT et al.
2015)

Verbreitung: BFN 2019a: Kombinierte Vorkommens- und Verbreitungskarte der Pflanzen- und

Tierarten der FFH-Richtlinie - Nationaler FFH-Bericht 2019
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3.3.2 Européaische Vogelarten

In der nachfolgenden Tabelle sind die flir das Vorhaben betrachtungsrelevanten Vogelarten
aufgelistet. Dabei handelt es sich um im UR nachgewiesene Brutvogelarten.

Der UR selbst stellt kein bedeutsames Rastgebiet fur wandernde Wasservogelarten dar.
Unmittelbar an den UR angrenzend befinden sich Rastflachen (Ackerflachen) fiir wandernde
Wasservogelarten mit mittel bis hoher bzw. hoher bis sehr hoher Bedeutung als Nahrungs-
und Ruhegebiet (LUNG MV 2020b). Eine Beeintrachtigung der rastenden Végel durch das
Bauvorhaben (mafigeblich Stérungen bzw. Emissionen wahrend der Bauzeit) wird jedoch
ausgeschlossen, da die Rastflachen rings um den UR eine grof3e Ausdehnung besitzen und
die Rastvogelarten aufgrund der geringen raumlichen Fixierung temporar in Bereiche
aullerhalb der Stdrdistanzen ausweichen kdnnen. Somit werden die Rastvogelarten nicht
weiter betrachtet.
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Tabelle 6: Im UR nachgewiesene Brutvogelarten mit Angaben zum Schutz- und Gefahrdungsstatus und Brutzeit sowie der Einschatzung, ob die jeweilige Art vom Vorhaben
beeintrachtigt werden kdnnte. Die wertgebenden Arten sind fett gedruckt.

Amsel Turdus merula Arten der Walder und Geholze * * [1] 1 A02-E 08 Ja
Bachstelze Motacilla alba Arten der Siedlungsbereiche * * [2] 3 A04-MO08 Ja
Blaumeise Cyanistes caeruleus Arten der Walder und Geholze * * [2] 2 M03-A08 Ja
Bluthénfling Carduelis cannabina Arten der Offen- und Halboffenlandschaft VvV = 3 X [1] 1 A04-AQ09 Ja
Buchfink Fringilla coelebs Arten der Walder und Geholze * * [1] 1 A04-E08 Ja
Eichelhdher Garrulus glandarius Arten der Walder und Geholze * * [1] 1 E02-A09 Ja
Feldlerche Alauda arvensis Arten der Offenlandschaft 3| 3 X [1] 1 A 03-M 08 Ja
Feldsperling Passer montanus Arten der Offen- und Halboffenlandschaft 3 =V X [2] 2 A03-A09 Ja
Fitis Phylloscopus trochilus Arten der Wélder und Gehdlze * * [1] 1 A04-E08 Ja
Ganseséger Mergus merganser Arten der Gewasser * 3 X [1] 2 E 03-A08 Ja
Gartenbaumlaufer  Certhia brachydactyla Arten der Walder und Geholze * * [2] 3 E 03-A08 Ja
Gartengrasmiicke Sylvia borin Arten der Wélder und Gehdlze * * [1] 1 E04-E08 Ja

Gartenrotschwanz  Phoenicurus phoenicurus Arten der Walder und Geholze * * [2] 3 M 04 - E 08 Ja
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Gelbspotter

Gimpel
Goldammer
Grauammer
Grauschnapper
Grinfink
Griinspecht
Hausrotschwanz
Haussperling
Heckenbraunelle
Kernbeiler
Klappergrasmiicke
Kleiber

Kohlmeise

Hippolais icterina
Pyrrhula pyrrhula
Emberiza citrinella
Emberiza calandra
Muscicapa striata
Carduelis chloris
Picus viridis
Phoenicurus ochruros
Passer domesticus

Prunella modularis

Coccothraustes
coccothraustes

Sylvia curruca
Sitta europaea

Parus major

Arten der Offen- und Halboffenlandschaft
Arten der Waélder und Gehdlze

Arten der Offen- und Halboffenlandschaft
Arten der Offen- und Halboffenlandschaft
Arten der Wélder und Gehdlze

Arten der Waélder und Gehélze

Arten der Wélder und Gehdlze

Arten der Siedlungsbereiche

Arten der Siedlungsbereiche

Arten der Walder und Gehélze

Arten der Wélder und Gehdlze

Arten der Walder und Gehdlze

Arten der Walder und Gehdlze

Arten der Walder und Geholze

(1]
(1]
(1]
(1]
(2]
(]
(2]
(2]
(2]
(]
(]
(]
(2]
(2]

A05-MO08

A 04-A08

E03-E08

A03-E08

E 04-MO08

A04-MO09

E02-A08

M 03-A09

E03-A09

A04-A09

A04-A09

M 04 -M 08

A03-A08

M 03-A08

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja
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Ménchsgrasmiicke
Rabenkrahe
Rauchschwalbe
Ringeltaube
Rotkehlchen
Singdrossel
Stieglitz
Sumpfmeise
Teichhuhn
Teichrohrséanger
Turkentaube
Wacholderdrossel
Waldkauz

Wiesenschafstelze

Sylvia atricapilla
Corvus corone
Hirundo rustica
Columba palumbus
Erithacus rubecula
Turdus philomelos
Carduelis carduelis
Parus palustris
Gallinula chloropus
Acrocephalus scirpaceus
Streptopelia decaocto
Turdus pilaris

Strix aluco

Motacilla flava

Arten der Walder und Geholze

Arten der Waélder und Gehdlze

Arten der Siedlungsbereiche

Arten der Wélder und Gehdlze

Arten der Wélder und Gehdlze

Arten der Wélder und Geholze

Arten der Offen- und Halboffenlandschaft
Arten der Wélder und Gehdlze

Arten der Gewésser

Arten der Gewasser

Arten der Siedlungsbereiche

Arten der Offen- und Halboffenlandschaft
Arten der Wélder und Gehdlze

Arten der Offenlandschaft

[1]
[1]
s
[1]
[1]
[1]
[1]
[1]
x [
M
[1]
[1,3]
X [2a]

X (1]

1
1
3; W2

1

E03-A09

M 02 - E 08

A04-A10

E02-E 11

E03-A09

M 03-A09

A04-A09

A04-A08

M 04 - E 09

E 04 -M 09

E03-A11

A04-MO08

A01-MO07

M 04 - E 08

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Nein

Nein

Ja

Ja

Ja

Ja
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Zaunkonig Troglodytes troglodytes Arten der Walder und Geholze * * [1] 1 E 03-A08 Ja

Zilpzalp Phylloscopus collybita Arten der Walder und Geholze * * [1] 1 A04-MO08 Ja

Erlduterungen zu Tabelle 6

Kategorien der Roten Liste Brutvogel

*

ungefahrdet

ausgestorben oder verschollen

vom Aussterben bedroht

stark gefahrdet

gefahrdet

extrem selten mit geographischer Restriktion
Arten der Vorwarnliste

Neozoon

Z2< I0DWN =0
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Rote Liste MV: VOKLER et al. (2014)

Rote Liste D: RYSLAVY et al. (2020)

§§ BArtSchV: streng geschiitzte Art nach Anlage 1, Spalte 3 BArtSchV

§§ BNatSchG: streng geschiitzte Art im Sinne von § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

Als Fortpflanzungsstatte geschiitzt:

[1]- Nest oder Nistplatz

[1a] = Nest (Horst) mit 50 m stérungsarmer Umgebung; bei Arten geman § 23 Abs. 4 NatSchAG M-V werden 100m stérungsarme Umgebung als Fortpflanzungsstatte gewertet (Horstschutzzone)
[2] = System mehrerer i.d.R. jahrlich abwechselnd genutzter Nester/ Nistplatze; Beeintrachtigungen eines oder mehrerer Einzelnester auflerhalb der Brutzeit flhrt nicht zur Beeintrédchtigung der
Fortpflanzungsstétte

[2a] = i.d.R. System aus Haupt- und Wechselnest(ern); Beeintrachtigung (= Beschadigung oder Zerstérung) eines Einzelnestes fiihrt i.d.R. zur Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstéatte

[3] =i.d.R. Brutkolonie oder im Zusammenhang mit Kolonien anderer Arten; Beschadigung oder Zerstérung einer geringen Anzahl von Einzelnestern der Kolonie (< 10 %) auf3erhalb der Brutzeit fiihrt
i.d.R. zu keiner Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstétte

[4] = Nest und Brutrevier

Schutz der Fortpflanzungsstéatte erlischt:

1 = nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode

2 = mit der Aufgabe der Fortpflanzungsstatte

3 = mit der Aufgabe des Reviers (Abwesenheit fiir 1 - 3 Brutperioden)

W x = nach x Jahren (gilt nur fiir Standorte ungenutzter Wechselhorste in besetzten Revieren)

Brutzeit nach LUNG MV (2016): A = 1. Dekade, M = 2. Dekade, E = 3. Dekade, 01 - 12 = Kalendermonat
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3.3.3 Weitere Arten

Tabelle 7: Zusatzliche im Untersuchungsraum nachgewiesene wertgebende Arten mit Angaben zum Schutz- und Geféhrdungsstatus sowie der Einschatzung, ob die jeweilige
Art vom Vorhaben beeintrachtigt werden kénnte

Reptilien

Nach dem Verbreitungsatlas der Amphibien und Reptilien
Deutschlands (DGHT E.V. 2018) und aufgrund der
Lebensraumanspriiche ist ein Vorkommen zumindest in den
Randbereichen des UR's potenziell moglich. Im Zuge der
Blindschleiche Anguis fragilis § 3 * X X Reptilienkartierung 2022 wurde die Art einmal im UR
(Randbereich) als auch mehrfach in der direkt 6stlich
angrenzenden Flache nachgewiesen. Eine baubedingte
Zerstdrung von Fortpflanzungsstatten sowie eine baubedingte
Tétung von Tieren kann nicht ausgeschlossen werden.
Die Art wurde wahrend der Reptilienkartierung 2022 mehrfach
entlang der brach liegenden Randbereiche im UR als auch in den
Waldeidechse Zootoca vivipara § 3 X X noérdlich und 6stlich angrenzenden Flachen nachgewiesen. Eine
baubedingte Zerstérung von Fortpflanzungsstatten sowie eine
baubedingte Tétung von Tieren ist anzunehmen.

Amphibien

Anhand der eigenen Daten aus 2020 und 2022 und aufgrund der
Lebensraumanspriiche ist ein Vorkommen der Art auf der
Griinlandflache naheren und weiteren Umgebung potenziell
moglich. Die Wanderdistanzen der Art kdnnen bis zu mehreren

Erdkrote Bufo bufo § 3 * X X Kilometern betragen (BRUNKEN 2004), daher ist auch ein
Vorkommen wéhrend der Wanderungszeit méglich. Die Art ist
wahrend der Wanderungszeit empfindlich gegenliber dem
erhoéhten Verkehrsaufkommen im Gebiet (bauzeitlich und
betriebsbedingt).
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Grasfrosch

Teichmolch

Teichfrosch

Rana temporaria §

Lissotriton §

vulgaris

Pelophylax ki. §

esculentus FFH-
Anhang V

Nach den Daten des Landesfachausschuss und aufgrund der
Lebensraumanspriiche ist ein Vorkommen der Art auf der
Grunlandflache und in der Umgebung potenziell méglich. Die
Wanderdistanzen der Art kénnen bis zu zehn Kilometern betragen
(BRUNKEN 2004), daher ist ein Vorkommen wahrend der
Wanderungszeit mdéglich. Die Art ist wahrend der Wanderungszeit
empfindlich gegeniiber dem vorhabenbedingt erhéhten
Verkehrsaufkommen im Gebiet (baubedingt und betriebsbedingt).

Die Art wurde im UR nachgewiesen (Schlossareal Pétenitz, 2020)
und aufgrund der Lebensraumanspriiche ist ein Vorkommen der
Art auf der Grinlandflache und in der ndheren und mittleren
Umgebung potenziell méglich. Auch wenn die Wanderdistanz der
Art nur bis zu wenige hundert Meter betragen kann (BRUNKEN
2004), ist auch ein sporadisches Vorkommen wahrend der
Wanderungszeit méglich. Die Art ist wahrend der Wanderungszeit
empfindlich gegeniiber dem vorhabenbedingt erh6hten
Verkehrsaufkommen im Gebiet (bauzeitlich und betriebsbedingt).

Anhand der eigenen Daten aus 2020 und 2022 und aufgrund der
Lebensraumanspriiche ist ein Vorkommen der Art auf der
Grunlandflache naheren und weiteren Umgebung potenziell
moglich. Da die Wanderdistanzen der Art bis zu zwei Kilometer
betragen (BRUNKEN 2004), ist ein sporadisches Vorkommen
wahrend der Wanderungszeit moglich. Die Art ist wahrend der
Wanderungszeit empfindlich gegeniiber dem vorhabenbedingt
erhohten Verkehrsaufkommen im Gebiet (bauzeitlich und
betriebsbedingt).
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Erlduterungen zur Tabelle:

Kategorien der Roten Liste

ungeféahrdet

ausgestorben oder verschollen

vom Aussterben bedroht

stark geféhrdet

geféhrdet

Arten der Vorwarnliste

extrem selten mit geografischer Restriktion
Geféhrdung unbekannten Ausmalles
Daten unzureichend

Neozoen/ Neophyten

A. keine Angabe mdglich, da entweder Art erst kiirzlich (wieder) entdeckt oder (noch) keine RL fiir diese Artengruppe vorhanden

X ZO0OOITI<WDN =0

Schutzstatus:

§§: streng geschitzte Art im Sinne von § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

§: besonders geschiitzte Art im Sinne von § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG
FFH-

Anhang V: Art wird im Anhang V der Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) der Europdischen Union aufgefihrt

RL MV: LUNG MV (2015): Liste der in Deutschland besonders und streng geschiitzten heimischen Tier- und Pflanzenarten (ohne Végel). Stand: 22. Juli 2015.
RL D: MEINIG et al. 2020, JUNGBLUTH et al. 2011, KUHNEL et al. 2009, METZING et al. 2018, REINHARDT & BoLz 2011, SPITZENBERG et al. 2016, GEISER 1998, OTT et al. 2015)
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4 Bestandsdarstellung sowie Darlegung der Betroffenheit

4.1 Européische Vogelarten

Die Brutvogelkartierung 2022 ergab 43 im UR nachgewiesene Arten. Die
Brutvogelgemeinschaft besteht aus Arten der Walder und Geholze, der Offen- und
Halboffenlandschaft sowie des Siedlungsbereichs. Zudem wurden einige wenige Arten der
Gewasser nachgewiesen. Diese Gilden beinhalten sowohl Baum- und Gebischbriter als auch
in Hohlen, an Gebduden oder am Boden britende Arten.

Es konnten 5 Brutnachweise erbracht werden. Aullerdem besteht fir 53 Revierpaare ein
Brutverdacht und in 14 Fallen wurde eine Brutzeitfeststellung dokumentiert (s. Tabelle 8,
Abbildung 3).

10 Arten stehen auf der Roten Liste M-Vs, davon sind 3 Arten landesweit gefahrdet. Die
restlichen 7 Arten sind auf der Vorwarnliste geflihrt. Zudem wurden 4 streng geschiitzte Arten,
aber keine Art des Anhang | der VS-RL nachgewiesen (Tabelle 8: Brutvogelarten im UR mit
artbezogenem Gefahrdungs- und Schutzstatus sowie Angaben zu geschiitzten Ruhe- und
Fortpflanzungsstatten sowie der arttypischen Brutzeit., Abbildung 3). 11 Arten stehen auf der
Roten Liste Deutschlands, davon sind 3 Arten bundesweit gefahrdet, die Gbrigen 7 Arten sind
auf der Vorwarnliste gefihrt.

Daraus ergeben sich fir den UR folgende wertgebende Arten (in der folgenden
Bestandsdarstellung fett gedruckt): Bluthanfling, Feldlerche, Feldsperling, Génsesager,
Gimpel, Goldammer, Grauammer, Grauschnéapper, Grinspecht, Haussperling,
Rauchschwalbe, Teichhuhn, Teichrohrsénger, Waldkauz und Wiesenschafstelze.

Die festgestellten Brutvogelarten und ihre vermuteten Revierzentren kénnen der Tabelle 8,
sowie der Abbildung 3 entnommen werden.

Bestandsdarstellung (Kartierergebnisse)

Arten der Walder und Geholze

Amsel, Blaumeise, Buchfink, Eichelhdher, Fitis, Gartenbaumldufer, Gartengrasmliicke,
Gartenrotschwanz, Gimpel, Grauschnédpper, Griinfink, Grinspecht, Heckenbraunelle,
KernbeiBer, Klappergrasmliicke, Kleiber, Kohimeise, Mdnchsgrasmicke, Rabenkrihe,
Ringeltaube, Rotkehlchen, Singdrossel, Stieglitz, Sumpfmeise, Waldkauz, Zaunkdnig, Zilpzalp

Die Vorkommen von Wald- und Gehoélzbewohnenden Arten verteilt sich auf die
Altbaumbestédnde des Schlossparks im norddstlichen Bereich des Untersuchungsraums,
welcher aber auflerhalb des eigentlichen Geltungsbereichs liegt. Des Weiteren konnten
Nachweise entlang des Strandwegs, an welchen sich einzelne Gehdlze und Baume befinden,
sowie im Bereich der alten Gartnerei des Schlosses Potenitz, erbracht werden. Zudem sind
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die Arten der Gilde auch in den angrenzenden Garten des Wohngebiets nachgewiesen. Die
Garten sind gepragt durch Hecken und Einzelbdume (Abbildung 3). Somit beinhaltet die
Vogellebensgemeinschaft sowohl Arten, welche Anteile von Altbaumstrukturen bendétigen als
auch Arten, welche jingere Bestdnde und Heckenstrukturen bevorzugen. Dabei findet die
Nestanlage arttypisch in Hohlen und Spalten dlterer Bdume oder in den Bestandsgebauden,
frei in Geholzen oder auf dem Boden statt. Einige Arten haben grofiere Aktionsraume zur
Brutzeit und stehen so in Austausch mit den umliegenden Gehélzstrukturen, die sich nérdlich,
Ostlich und westlich des URs befinden (z.B. Griinspecht und Waldkauz). Andere Arten (wie
bspw. Amsel, Monchsgrasmicke, Singdrossel und Zilpzalp) haben zur Brutzeit eher kleinere
Aktionsradien und halten sich hauptsachlich innerhalb der Gehélze in den Garten im URs,
sowie im Bereich dichterer Heckenstrukturen am Strandweg auf (Abbildung 3).

Die wertgebenden Arten Grauschnapper (1x BV) und Gimpel (1x BV) konnten in den
Altbaumbestand am Rand des URs im Schlosspark Pétenitz nachgewiesen werden.

Die Brutzeitfeststellung des Griinspechts konnte in den Altbaumbestanden im Randbereich
des URs im Bereich des Schlossparks Poétenitz erbracht werden (Abbildung 3).

Der Waldkauz als Hohlenbewohner wurde ebenso im Altbaumbestand am Rand des URs
lokalisiert. Es wurde keine besetzte Bruthdéhle gefunden, jedoch aber Astlinge in diesem
Bereich nachgewiesen. Eine Lokalisierung der Bruthdhle fand nicht statt. Angrenzende
Bereiche in der Parkanlage Pdétenitz oder in den Waldern in der Umgebung kommen als
mdglicher Brutplatz in Frage (Abbildung 3).

Arten der Offen- und Halboffenlandschaft

Bluthénfling, Feldsperling, Gelbspoitter, Goldammer, Grauammer, Wacholderdrosse/

Bei den Arten dieser Gilde erfolgt die Nestanlage in Gehdlzstrukturen und krautigen
Saumstrukturen in Bodenndhe oder frei in den Geholzen selbst. Lediglich der Feldsperling
nutzt Hohlenstrukturen in Gehdlzen oder anthropogene Strukturen.

Der Bluthanfling konnte mit einem Brutverdacht an der alten Gartnerei am Strandweg
nachgewiesen werden. Die Art legt ihre Nester frei in Geblischen oder Baumen an. Die
Brutzeitfeststellung eines Feldsperlings erfolgte in einem Garten am Rand des
Geltungsbereiches in der bewohnten Wohnsiedlung. Ein Brutverdacht liegt am Strandweg im
Bereich der alten Gartnerei. Die Art nutzt Hohlenstrukturen als Brutstatte. Die Goldammer
wurde mit einem Brutverdacht im UR am Rand des Altbaumbestand im Ubergang zu einer
Wiese am 0Ostlichen Bereich des URs nachgewiesen (Abbildung 3). Die Art legt ihr Nest
bodennah unter Gras- und Krautvegetation an Hecken und Bischen an (GLUTZ VON BLOTZHEIM
1998, BAUER et al. 2005). Eine Brutzeitfeststellung der Grauammer konnte am Rand der Garten
auf einer Hochstaudenflur erbracht werden. Auch diese Art errichtet ihr Nest bodennah unter
Gras- und Krautvegetation, oder teilweise bis 2 m hoch in dichten Geblischen.
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Der Gelbspétter siedelt entlang von Feldgehdlzen, lockeren Baumbestéanden oder auch
Parklandschaften. Das Nest wird frei in hdheren Strauchern und Laubbaumen angelegt (GLUTZ
VON BLOTZHEIM 1998, BAUER et al. 2005).). Eine Brutzeitfeststellung der Art konnte an Ecke
des Geltungsbereiches im Nordosten erbracht werden.

Arten der Offenlandschaft

Feldlerche, Wiesenschafstelze

Die beiden Arten der Offenlandschaft wurden mit einer Brutzeitfeststellung
(Wiesenschafstelze) und einem Brutverdacht (Feldlerche) am westlichen Rand des URs
festgestellt, beide auRerhalb des eigentlichen Geltungsbereiches. Die Feldlerche legt ihr Nest
am Boden in der Krautschicht von Wiesen, Feldern, oder auch im sandigen Gelande mit
niedriger Vegetation an (GLUTZ VON BLOTZHEIM 1998, BAUER et al. 2005). Dabei wird ein
Abstand von 60-120 m zu grofRen vertikalen Strukturen wie Waldrandern oder Hausern
gehalten (WAGNER 2014). Auch die Wiesenschafstelze errichtet ihr Nest am Boden von
Wiesen, Feldern, in Bodenvertiefungen, welche von der Kraut- und Grasschicht bedeckt wird
(GLUTZ VON BLOTZHEIM 1998, BAUER et al. 2005).

Arten der Siedlungsbereiche

Bachstelze, Hausrotschwanz, Haussperling, Rauchschwalbe, Tiirkentaube

Die Arten dieser Gilde sind typischerweise in Siedlungsbereichen anzutreffen. Die Anlage der
Nester erfolgt arttypisch in Nischen und Hoéhlen in und an Gebauden, sowie frei in Gehodlzen
oder an Gebauden. Der Haussperling nistet als Kulturfolger vor allem in Nischen und Héhlen
an Gebaduden sowie seltener an Efeu oder dichten Begriinungen an Gebauden. Wichtig hierbei
ist der ganzjadhrige Zugang zu Nahrungsressourcen. Ein Brutnachweis und 9 Brutverdachte
konnten in den Bestandsgebduden des anliegenden Wohngebietes im stdlichen UR erbracht
werden.

Fur die Rauchschwalbe konnten insgesamt ein Brutnachweis und ein Brutverdacht erbracht
werden. Als Kulturfolger baut die Art ihre Nester auf frei zuganglichen Vorspriingen oder
Nischen in Gebauden. Die Standorte dieser Nachweise liegen ebenfalls im bestehenden
Wohngebiet im Stden des UR.

Der Hausrotschwanz wurde mit einem Brutverdacht an einem Wohnhaus am Strandweg
nachgewiesen. Die Niststatte befand sich wahrscheinlich innerhalb von Gebauden, arttypisch
auf nischenartigen Vorspriingen. Eine direkte Suche erfolgte nicht, da die Gebaude auf
Privatgrundstiicken stehen.

Fr die Bachstelze konnten 2 Reviere (BV) festgestellt werden. Diese befinden sich wieder an
zwei bestehenden Wohngebduden am Strandweg und an der Hauptstral’e der Ortslage
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Potenitz. Die Bachstelze nistet als Halbhdhlen- und Nischenbriiter im Siedlungsbereich
bevorzugt an und in Gebauden (GLUTZ VON BLOTZHEIM 1998, BAUER et al. 2005).

Die Turkentaube wurde lediglich einmalig als Brutzeitfeststellung an einem Wohngebaude im
sudwestlichen Bereich des UR festgestellt.

Arten der Gewésser

Génsesager, Teichhuhn, Teichrohrsénger

Ein Gansesager-Paar konnte im April im Bereich der alten Gartnerei und des
Altbaumbestandes im Schlosspark bei mehrfachen Uberfliigen und Versuchen auf der alten
Gartnerei zu landen, beobachtet werden. Ein Weibchen konnte auch beim Verlassen der alten
Gartnerei durch die Offnung fiir Flederméuse beobachtet werden. Zudem hielt sich ein
Weibchen zur Nahrungssuche auf dem Dorfteich am Ortseingang auf. Die Art nutzt Hohlen als
Brutstatte, daher sind mégliche héhlenartige Strukturen in Gebauden (z.B. Dachbéden) und
natlrlicherweise Baumhohlen und Spechthéhlen (im Bereich der Altholtzbestédnde oder
angrenzenden Baumbesténden) als Brutplatze denkbar (GLUTZ VON BLOTZHEIM 1998, BAUER
et al. 2005).

Ein Brutverdacht des Teichhuhns konnte zudem am Rand des UR am Ortseingang gelegenen
Dorfteich erbracht werden. Die Art legt ihre Nester in dichter Ufervegetation im Wasser an.
Ebenfalls an diesem Dorfteich konnte ein Brutverdacht des Teichrohrsangers erbracht werden.
Diese Art befestigt ihre Freinester in bis zu 1 m Abstand zum Boden oder Wasserflache an
Schilfhalmen oder Pflanzenstengeln in Bereichen mit hohem Sichtschutz (GLUTZ VON
BLOTZHEIM 1998, BAUER et al. 2005).

Der Dorfteich befindet sich rund 200 m am sudlichen Rand des UR, aber aullerhalb des
eigentlichen Geltungsbereiches (Abbildung 3).
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Tabelle 8: Brutvogelarten im UR mit artbezogenem Gefédhrdungs- und Schutzstatus sowie Angaben zu geschiitzten Ruhe- und Fortpflanzungsstatten sowie der arttypischen
Brutzeit.

A02-

Amsel Turdus merula Arten der Walder und Geholze * * [1] 1 E 08 3
Bachstelze Motacilla alba Arten der Siedlungsbereiche * * [2] 3 ﬁ/l%‘;_ 2
Blaumeise Cyanistes caeruleus Arten der Walder und Geholze * * [2] 2 Xlgg - 1
Bluthénfling Carduelis cannabina Arten der Offen- und Halboffenlandschaft \Y 3 X [1] 1 ﬁ 83 - 1
Buchfink Fringilla coelebs Arten der Walder und Gehélze s 1] 1 e 3
Eichelh&her Garrulus glandarius Arten der Walder und Gehélze s 1] 1 E 83 - 1
Feldlerche Alauda arvensis Arten der Offenlandschaft 3 3 X [1] 1 ':\/I %38_ 1
Feldsperling Passer montanus Arten der Offen- und Halboffenlandschaft 3 \Y X [2] 2 ﬁ 83 - 1 1
- . . . . . A04-
Fitis Phylloscopus trochilus Arten der Walder und Geholze [1] 1 E 08 1
x x i N X E 03-
Ganseséager Mergus merganser Arten der Gewasser 3 [1] 2 A 08 1
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla Arten der Walder und Geholze * * [2] 3 E 82 - 1
. . ) . . . . E 04-
Gartengrasmtcke Sylvia borin Arten der Walder und Geholze [1] 1 E 08 1
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus Arten der Walder und Geholze * * [2] 3 w0 1

E 08
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Gelbspotter

Gimpel

Goldammer

Grauammer

Grauschnapper

QGrinfink

Griinspecht

Hausrotschwanz

Haussperling

Heckenbraunelle

Kernbeiler

Klappergrasmiicke

Kleiber

Kohlmeise

Hippolais icterina

Pyrrhula pyrrhula

Emberiza citrinella

Emberiza calandra

Muscicapa striata

Carauelis chloris

Picus viridis

Phoenicurus ochruros

Passer domesticus

Prunella modularis

Coccothraustes coccothraustes

Sylvia curruca

Sitta europaea

Parus major

Arten der Offen- und Halboffenlandschaft

Arten der Walder und Gehdlze

Arten der Offen- und Halboffenlandschaft

Arten der Offen- und Halboffenlandschaft

Arten der Walder und Gehdlze

Arten der Walder und Geholze

Arten der Walder und Gehdlze

Arten der Siedlungsbereiche

Arten der Siedlungsbereiche

Arten der Walder und Geholze

Arten der Walder und Geholze

Arten der Walder und Geholze

Arten der Walder und Geholze

Arten der Walder und Geholze

(1

(1

(1

(1

(2]

(1

(2]

[2]

(2]

(1

(1

(1

(2

[2]

A05-
M 08

A04-
A 08

E03-
E 08

A03-
E 08

E 04 -
M08

A04-
M 09

E02-
A 08

M 03 -
A 09

EO03-
A 09

A04-
A 09

A04-
A 09

M 04 -
M 08

A03-
A 08

M 03 -
A 08

10
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Ménchsgrasmiicke

Rabenkrahe

Rauchschwalbe

Ringeltaube

Rotkehlchen

Singdrossel

Stieglitz

Sumpfmeise

Teichhuhn

Teichrohrsanger

Tirkentaube

Wacholderdrossel

Waldkauz

Wiesenschafstelze

Sylvia atricapilla

Corvus corone

Hirundo rustica

Columba palumbus

Erithacus rubecula

Turdus philomelos

Carduelis carduelis

Parus palustris

Gallinula chloropus

Acrocephalus scirpaceus

Streptopelia decaocto

Turdus pilaris

Strix aluco

Motacilla flava

Arten der Walder und Gehdlze

Arten der Walder und Geholze

Arten der Siedlungsbereiche

Arten der Walder und Gehdlze

Arten der Walder und Gehdlze

Arten der Walder und Geholze

Arten der Offen- und Halboffenlandschaft

Arten der Walder und Geholze

Arten der Gewasser

Arten der Gewasser

Arten der Siedlungsbereiche

Arten der Offen- und Halboffenlandschaft

Arten der Walder und Geholze

Arten der Offenlandschaft

(1

(1

*ong
[1]
1]
[1]
1]
[1]

x M

M
(1]

[1,3]

X [2a]

1

3, W2

E03-
A 09

M 02 -
E 08

A04 -
A 10

E02-
E 11

EO03-
A 09

M 03 -
A 09

A04-
A 09

A04-
A 08

M 04 -
E 09

E 04 -
M 09

E03-
A1

A04-
M 08

AO1-
M 07

M 04 -
E 08
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EO03-

Zaunkonig Troglodytes troglodytes Arten der Walder und Gehdlze * * [1] 1 A 08 2
) . - i ~ ~ A04-
Zilpzalp Phylloscopus collybita Arten der Walder und Gehdlze [1] 1 M 08 4

Erlduterungen zu Tabelle 8
Kategorien der Roten Liste Brutvogel* ungefahrdet

ausgestorben oder verschollen

vom Aussterben bedroht

stark gefahrdet

gefahrdet

extrem selten mit geographischer Restriktion
Arten der Vorwarnliste

Neozoon

Z < IOWN = O

Rote Liste MV: VOKLER et al. (2014)

Rote Liste D: RYSLAVY et al. (2020)

§§ BArtSchV: streng geschiitzte Art nach Anlage 1, Spalte 3 BArtSchV

§§ BNatSchG: streng geschlitzte Art im Sinne von § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
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Als Fortpflanzungsstatte geschiitzt:

[1] - Nest oder Nistplatz

[1a] = Nest (Horst) mit 50 m stérungsarmer Umgebung; bei Arten geman § 23 Abs. 4 NatSchAG M-V werden 100m stérungsarme Umgebung als Fortpflanzungsstatte gewertet (Horstschutzzone)
[2] = System mehrerer i.d.R. jahrlich abwechselnd genutzter Nester/ Nistplatze; Beeintrdchtigungen eines oder mehrerer Einzelnester auflerhalb der Brutzeit flihrt nicht zur Beeintréachtigung der
Fortpflanzungsstatte

[2a] = i.d.R. System aus Haupt- und Wechselnest(ern); Beeintrachtigung (= Beschadigung oder Zerstérung) eines Einzelnestes fiihrt i.d.R. zur Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstéatte

[3] =i.d.R. Brutkolonie oder im Zusammenhang mit Kolonien anderer Arten; Beschadigung oder Zerstérung einer geringen Anzahl von Einzelnestern der Kolonie (< 10 %) auf3erhalb der Brutzeit fiihrt
i.d.R. zu keiner Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstétte

[4] = Nest und Brutrevier

Schutz der Fortpflanzungsstéatte erlischt:

1 = nach Beendigung der jeweiligen Brutperiode

2 = mit der Aufgabe der Fortpflanzungsstatte

3 = mit der Aufgabe des Reviers (Abwesenheit fiir 1 - 3 Brutperioden)

W x = nach x Jahren (gilt nur fir Standorte ungenutzter Wechselhorste in besetzten Revieren)

Brutzeit nach LUNG MV (2016): A = 1. Dekade, M = 2. Dekade, E = 3. Dekade, 01 - 12 = Kalendermonate
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6. Anderung des B-Plan Nr. 2 der
Stadt Dassow fiir die Ortslage Potenitz
"Schlosshereich-Wiesenkamp"

- Brutvogelkartierung -

- Reviermittelpunkte -

Reviermittelpunidie nach ECAC-Brutzeitcodes mit Artkirzel

% A-Nachwieis (! Britten;|
% B-Nachweis (wahrscheinliches Briten/Brutverdacht)

J  C-Nachweis (sicheres Briten/Brutnachweis)
Untersuchungsraum
[ cetwngsbereich, Kartiergrundlage
™7 Getrungsbereich new, Stand 15.11,2022
[ 50 m Puffer um Gelrungsbereich ¢iCar

Artkrze|

Amael
Bachifink
Bachsdze
Baumzise
Echebiter
Fits

= Felcsperig

= Feidierche

= Golammrecr

= Wappertrasmueche

= Kleber

= Minchsgradamiicks
Romoenichen

= Rabentrahe

= Rauchschvalte

= Grovammer = Rimgeltaube

= Ganesiger = Shgdiossel

= Comnbnumlafer S = Wieserschofstelze

= Grunfink S = Stegla

- Catrgaside Sum = Sumpnese
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= Crunspecht Wz = Wadkau

= Hasspading Z = Zankoaig

= BUMANIng 2 = lpnp

= Heckenbrawnclic
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Karte erstellt am: 19.01.2023
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/& Ortlieb

Chelugliche Disnste

Abbildung 3: Bei der Brutvogelkartierung 2022 ermittelten Arten und deren Verteilung im UR (Reviermittelpunkte mit Brutverdacht, Brutnachweis, sowie Brutzeitfeststellung)
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Darstellung der Betroffenheit und Priifung der Verbotstatbestéande

Nachfolgend wird die Betroffenheit der Brutvogelarten der verschiedenen Gilden im UR
bzw. der ungefahrdeten und wertgebenden Arten einzeln beurteilt. Auf die Brutvogelarten
der jeweiligen Gilden haben die vom Vorhaben ausgehenden Wirkfaktoren einen Einfluss.
Jedoch ist nicht jede Wirkung mit der Erflillung eines Verbotstatbestandes verbunden. Der
Einfluss der Wirkfaktoren auf die Arten bzw. Gilden wird ebenfalls nachfolgend erlautert.
An den jeweiligen Stellen ist benannt, ob eventuelle Verbotstatbestande erfillt werden
bzw. welche Malinahmen zur Vermeidung, zum Ersatz oder Ausgleich durchgefuhrt
werden missen.

Die Betroffenheit durch das Vorhaben ergibt sich zum einen v. a. durch den Verlust von
Fortpflanzungsstatten durch die Flacheninanspruchnahme (Bebauung mit Ferienhdusern)
und den vermutlichen Verlust von Einzelgehoélzen. Weiterhin werden Stérungen durch
erhdhte menschliche Aktivitaten auf und um der Flache erwartet.

Die Ergebnisse aus der Brutvogelkartierung zeigen, dass der UR vor allem in den
Randbereichen in dem bereits existierenden Wohngebiet und an den Gehdlzstrukturen
durch Arten der Siedlungen und Gehdlze genutzt wird. Hier sind sowohl ungefahrdete als
auch Rote Liste Arten festgestellt worden. Hervorzuheben ist die Anwesenheit einer
héhlenbritenden Wasservogelart (Gansesager), ebenfalls im Randbereich des UR.
Zudem sind geféhrdete Arten der Offen- und Halboffenlandschaft im UR angetroffen
worden. Der Geltungsbereich selbst wurde nicht von Brutvégeln genutzt. Eine Nutzung der
Flache als Nahrungshabitat fir die wertgebenden Brutvégel (Insekten und
samenfressende Vogel) der Umgebung kann nicht ausgeschlossen werden.

Neben den direkten dauerhaften Verdanderungen durch den Habitatverlust in Form von
Geholzstrukturen und einer extensiv genutzten Wiesenfliche und damit Brut- und
Nahrungshabitaten, sind durch das geplante Bauvorhaben baubedingte temporare
Stérungen in Form von Larm- und Lichtimmissionen sowie Erschitterungen zu erwarten.
Darliber hinaus kann es betriebs- und anlagenbedingt zu Stdérungen (dauerhafte
Veranderungen) durch die Beleuchtung der Gebdude und AuRenanlagen und zu Scheuch-
und Stérwirkung durch Menschen und Haustiere, insbesondere zu den sensiblen
Brutzeiten, aber auch durch die Veranderung der Kulisse durch neu entstehende Gebaude,
kommen.

Die nachfolgende Ableitung der Malinahmen auf Betroffenheit und Prifung der
Verbotstatbestdnde erfolgt auf Grundlage des Planungsstandes vom 13.09.2022
(s. Abbildung 2). Wertgebende Brutvogelarten sind fett gedruckt.
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Arten der Walder und Geholze

Amsel, Blaumeise, Buchfink, Eichelhdher, Fitis, Gartenbaumldufer, Gartengrasmticke,
Gartenrotschwanz, Gimpel, Grauschndpper, Grinfink, Grinspecht Heckenbraunelle,
KernbeilBer, Klappergrasmticke, Kleiber, Kohlmeise, Mdnchsgrasmticke, Rabenkrahe,
Ringeltaube, Rotkehichen, Singdrossel, Stieglitz, Sumpfmeise, Waldkauz, Zaunkdnig,
Zilpzalp

Toétungsverbot:

Eine direkte und indirekte Tétung von Individuen (auch von Eiern und Jungvégeln) wahrend
der Durchfihrung des Vorhabens wird aufgrund des Vegetationsriickschnitts, des
Geholzriickschnittes und der -entnahme auf3erhalb der Brutzeit der Gberwiegenden Zahl
der hier betrachteten Arten weitestgehend ausgeschlossen (02_V). Um eine Tétung von
Arten mit einer Brutzeit beginnend vor Marz bzw. endend nach September zu vermeiden,
wird unmittelbar vor einem mdglichen Gehdlzrickschnitt eine Kontrolle auf das
Vorkommen von Brutvogelarten (bspw. Ringeltaube) durchgefihrt (03_V). Um eine Brut
nach Baufeldfreimachung zu vermeiden, ist eine regelmaflige Mahd der Griinflachen sowie
die dauerhafte Entfernung von Gehdlzen und Strauchern sicherzustellen (05_V) bzw. ein
kontinuierliches Baugeschehen zu gewahrleisten, um ein Brutgeschehen zu vermeiden
(04_VA). Die zuvor genannten Artenschutzmalnahmen werden von einer
umweltfachlichen Baubegleitung tUberwacht (01_V). Eine Toétung durch Kollision mit
Baustellenfahrzeugen wird als nicht gegeben eingestuft, da der Baustellenverkehr in
geringer Geschwindigkeit verkehrt und die Vogel diesem ausweichen kénnen. Die geplante
Zubringerstralle mit Wendeanlage wird voraussichtlich in geringer Geschwindigkeit (< 30
km/h) befahren, sodass von keinem erhéhtem Totungsrisiko durch den Stralkenverkehr
auszugehen ist.

Stérungsverbot:

Da sich das Stérungsverbot auf eine erhebliche Stérung bezieht, welche mit der
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population einer Art einhergeht,
sind bei der Betrachtung die wertgebenden Arten relevant (vgl. FROELICH &
SPORBECK 2010). Bei den ungeféhrdeten Arten ist nicht von einer Verschlechterung des
Erhaltungszustands auszugehen, da keine allgemeine Gefahrdung der Populationen
vorliegt. Zudem hat das Vorhaben aufgrund seiner Kleinrdumigkeit kein Potenzial fur eine
erhebliche Auswirkung auf die Populationen der weit verbreiteten und haufigen Arten.

Erhebliche Scheuch- und Stérwirkungen in Form und Licht, Larm und Erschitterung durch
die Entfernungen von Gehdlzen, und oder der Baufeldfreimachung werden durch eine
Ausflihrung der Baumaflinahmen auflerhalb der Brutzeit der Arten vermieden (02_V).
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Kontinuierliche Bauarbeiten verhindern ein bauzeitliches Brutgeschehen bzw.
gewabhrleisten eine gleichbleibende Stérung (04_V). Sollte dennoch eine Ansiedlung von
Brutvogeln in den zu erhaltenden Gehdlzen und Baumen stattfinden, so wird davon
ausgegangen, dass die Bauarbeiten keine Auswirkungen auf das Brutgeschehen haben.

Es muss davon ausgegangen werden, dass bei vollstdndiger Belegung der Ferienhauser
ein erhdhtes Aufkommen von Spaziergdngern (auch mit Haustieren wie Hunden) und damit
von einer dauerhaften optischen und akustischen Stérwirkung wahrend der Brutzeit der
Arten auszugehen ist. Das Vorhabengebiet ist durch das naheliegende Wohngebiet bereits
durch Spazierganger, auch mit freilaufenden Hunden, vorbelastet. Zudem befinden sich
die Brutvorkommen von gefahrdeten Arten der Gilde (Grauschnapper, Gimpel,
Griinspecht) am Rand des URs im Bereich des Schlossparks Poétenitz. Fir den
Grauschnapper und Gimpel wird eine Fluchtdistanz von 20 m, fiir den Grinspecht 60 m
angegeben (GASSNER et al. 2010). Durch die Vorbelastung und den ausreichenden
Abstand der Reviere der wertgebenden Arten zum Vorhabengebiet, werden die
punktuellen Stérungen durch Menschen nicht als erheblich eingestuft, welche den
Erhaltungszustand der Art verschlechtern kdnnten.

Eine erhebliche Stérung durch dauerhaften Verkehrslarm sowie Schallemissionen durch
die Wohnnutzung wird ausgeschlossen, da die Zubringerstrale mit geringer
Geschwindigkeit befahren wird und voraussichtlich nur durch die Feriengaste genutzt wird.
Zudem wird flir die meisten kartierten Brutvogelarten dieser Gilde eine untergeordnete
Larmempfindlichkeit angenommen bzw. zeigen diese kein Stdrverhalten gegenuber
StralBenlarm (GARNIEL et al. 2007). Eine potenzielle dauerhafte optische Stérwirkung ist
durch die Beleuchtung des AufRenbereichs der Wohneinheiten, durch Menschen und
Haustiere, zudem durch ein verandertes Landschaftsbild durch neu entstehende Geb&ude
und Auflienanlagen gegeben. Die kinstliche Beleuchtung in Stadten und Wohngebieten
beeinflusst das Verhalten von Végeln, indem sich Aktivitatszeiten verandern. Die genauen
fitnessrelevanten Auswirkungen sind jedoch wissenschaftlich noch nicht ausreichend gut
verstanden (SCHROER 2019). Die Stérungen durch dauerhafte optische und akustische
Wirkungen der entstehenden Gebaude werden aber nicht als erheblich eingestuft, zumal
der UR bereits vorbelastet ist. Dennoch sollte auf eine intensive Beleuchtung der Wege
und Gebaude, insbesondere des Strandwegs verzichten werden, um eine dauerhafte
optische Stérung des nachtaktiven Waldkauzes zu vermeiden. Leuchtmittel mit niedriger
horizontalen Beleuchtungshdéhe (z. B max. 1 m) vermeiden eine Lichtstreuung auf
angrenzende Geholzstrukturen und damit mdgliche Stérungen von Brutgeschehen und
Jagdhabitaten (06_V).

Das Eintreten eines Verbotstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann somit fur
die Arten dieser Gilde ausgeschlossen werden.
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Schéadigungsverbot:

Um eine Schadigung einmalig genutzter Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Brutvdgel zu
vermeiden, werden die Gehdlzriickschnitte auRerhalb der Brutzeit der liberwiegenden
Mehrheit der hier behandelten Arten durchgefiihrt (02_V). Der friihe Beginn der Brutzeit
z.B. der Amsel, sowie das relativ spate Ende der Brutzeit der Ringeltaube ist entsprechend
zu beachten (03_V). Bei Gehdlzrickschnitten und Mahd der Freiflachen (Wiesen,
Hochstaudenfluren) nach dem 28.02. bzw. vor dem 01.10., ist eine Kontrolle auf das
Vorkommen von Brutvogelarten durchzufiihren (03_V). Um ein Brutgeschehen nach
Baufeldfreimachung zu vermeiden, ist eine regelmallige Mahd der Griinflachen sowie die
dauerhafte Entfernung von entnommenen Gehdlzen/ Strauchern sicherzustellen (03_V)
bzw. ein kontinuierliches Baugeschehen zu gewahrleisten, um ein Brutgeschehen im
Baufeld zu vermeiden (05_V). Die Artenschutzmallnahmen werden von einer
umweltfachlichen Baubegleitung Uberwacht (01_V).

Dauerhaft geschiitzte Fortpflanzungsstatten werden durch das Vorhaben nicht geschadigt,
da sich die Nachweise auflerhalb des eigentlichen Eingriffsbereichs befinden. Das
Eintreten eines Verbotstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann somit fir die
Arten dieser Gilde ausgeschlossen werden.

Da die zu versiegelnde Flache extensiv bearbeitet worden ist (einmalige Bearbeitung 1x
jahrlich), dient sie als wichtiges Nahrungshabitat fiir wertgebende Arten der Gilden. Daher
sollte die Bepflanzung und Gestaltung der AulRenanlagen der Ferienhaussiedlung mit
einheimischen Gehdlzen (z.B. Weilddorn, Schlehe, Wildrose) durchgefuhrt werden (08_V).
Der Erhalt des brachliegenden Saums zur Ackerflache bietet gerade zur Brutzeit die
Madglichkeit zur Entwicklung von Insekten, welche von den Arten zur Aufzucht der Jungen
benétigt wird (09_V).

Das Eintreten eines Verbotstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG kann somit flir
die Arten dieser Gilde ausgeschlossen werden.

Arten der Halboffenlandschaft

Bluthanfling, Feldsperling, Gelbspotter, Goldammer, Grauammer, Wacholderdrosse/
Toétungsverbot:

Eine direkte und indirekte T6tung von Individuen (auch von Eiern und Jungvégeln) wahrend
der Durchfihrung des Vorhabens wird aufgrund des Gehdlzriickschnittes und der -
entnahme aullerhalb der Brutzeit der GUberwiegenden Zahl der hier betrachteten Arten
weitestgehend ausgeschlossen (02_V). Um eine Tétung von Arten zu vermeiden, wird
unmittelbar vor  Gehdlzriickschnitten und Mahd der Freiflachen (Wiesen,
Hochstaudenfluren) nach dem 28.02. bzw. vor dem 01.10. eine Kontrolle auf das
Vorkommen von Brutvogelarten durchgefiihrt (03_V).

n
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Um ein Brutgeschehen nach Baufeldfreimachung zu vermeiden, ist eine regelmafige
Mahd der Grinflaichen sowie die dauerhafte Entfernung von Gehdlzen/Straucher
sicherzustellen (05_V) bzw. ein kontinuierliches Baugeschehen zu gewahrleisten (04_VA).
Die Artenschutzmallnahmen werden von einer umweltfachlichen Baubegleitung
Uuberwacht (01_V). Eine Tétung durch Kollision mit Baustellenfahrzeugen wird als sehr
gering eingestuft, da der Baustellenverkehr in geringer Geschwindigkeit verkehrt und die
Végel diesen ausweichen kénnen. Die geplante Zubringerstralde mit Wendeanlage wird
voraussichtlich in geringer Geschwindigkeit (< 30 km/h) befahren, sodass von keinem
erhdéhtem Toétungsrisiko durch den StralRenverkehr auszugehen ist.

Das Eintreten eines Verbotstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann somit fiir
die Arten dieser Gilde ausgeschlossen werden.

Stérungsverbot:

Da sich das Stérungsverbot auf eine erhebliche Stérung bezieht, welche mit der
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population einer Art einhergeht,
sind bei der Betrachtung die wertgebenden Arten relevant (vgl. FROELICH &
SPORBECK 2010). Bei den hier behandelten ungefahrdeten Arten ist nicht von einer
Verschlechterung des Erhaltungszustands auszugehen, da keine allgemeine Gefahrdung
der Populationen vorliegt. Zudem hat das Vorhaben aufgrund seiner Kleinrdumigkeit kein
Potenzial fur eine erhebliche Auswirkung auf die Populationen.

Die Arten Bluthéanfling, Feldsperling, Goldammer und Grauammer weisen in Mecklenburg-
Vorpommern gemafl VOKLER et al. (2014) derart negative Bestandstrends auf, dass sie
einer Gefahrdungskategorie der Roten Liste oder zumindest der Vorwarnliste zugeordnet
wurden.

Die besetzten Reviere von Bluthanfling (1x BV), Feldsperling (1x BV,1x BZF), Goldammer
(1x BV) und die einmalige Beobachtung der Grauammer (1x BZF) befinden sich in den
Gehdlzen am Strandweg bzw. am Rand des Wohngebietes im 6stlichen Bereich des UR.
Diese Bereiche sind durch das bestehende Wohngebiet mit FuRgangern, Autoverkehr und
freilaufenden Hunden bereits vorbelastet, sodass von einer grundsatzlichen
Stoérungstoleranz durch die Arten ausgegangen werden kann. Daher wird angenommen,
dass keine erheblichen Stérwirkungen von den Bautatigkeiten sowie den Feriengasten und
dem Fahrzeugverkehr ausgeht, welche Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der
Arten haben.

Das Eintreten eines Verbotstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann somit flir
die wertgebenden Arten dieser Gilde ausgeschlossen werden.
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Schéadigungsverbot:

Um eine Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten der oben genannten Arten zu
vermeiden, werden Vegetationsrickschnitt der Hochstaudenfluren sowie
Geholzentnahmen und -riickschnitte aul3erhalb der Brutzeit des Grolfiteils der Vogelarten
durchgeflihrt (02_V). Weiterhin findet im Vorfeld des Vorhabens (ab 01.03) eine
regelmaflige Vergramungsmahd der unmittelbar betroffenen Flachen statt (hier: der
Grunflachen, Hochstaudenfluren im UR), um eine Ansiedlung von Brutvdgeln (Bodenbriter
wie Goldammer), zu verhindern (05_V). Ein kontinuierliches Baugeschehen verhindert
zudem ein bauzeitliches Brutgeschehen durch gleichbleibende Stérung (04_V). Sollte
dennoch eine Ansiedlung in den zu erhaltenden Baumen/Geholzen stattfinden, so wird
davon ausgegangen, dass die Stérungen keinen Einfluss auf das Brutgeschehen haben.
Zudem sind die entnommenen Gehdlzriickschnitte (wie Aste und Zweige) vor Brutbeginn
von der Flache des UR zu entfernen (05_V). Sollten dennoch Gehdlzentnahmen oder eine
Mahd vom 28.02 bis 01.10 stattfinden, so sind diese vor der Rodung bzw. vom Riickschnitt
betroffenen Abschnitte durch Fachpersonal mit Kenntnis der jeweiligen Arten zu
kontrollieren (03_V).

Um eine Aufgabe der Fortpflanzungsstatten der wertgebenden Arten der Gilde
(Feldsperling, Bluthanfling) zu vermeiden, sind die Gehélze und Baume entlang des
Strandwegs im Zuge dessen Neugestaltung zu erhalten (07_V). Da die zu versiegelnde
Flache extensiv bearbeitet worden ist (einmalige Bearbeitung 1x jahrlich), dient sie als
wichtiges Nahrungshabitat flr wertgebenden Arten der Gilde. Daher sollte die Bepflanzung
und Gestaltung der Aullenanlagen der Ferienhaussiedlung moglichst mit einheimischen
Gehdlzen (z.B. WeilRdorn, Schlehe, Wildrose) durchgefiihrt werden (08_V). Der Erhalt des
brachliegenden Saums zur Ackerflache bietet gerade zur Brutzeit die Moglichkeit zur
Entwicklung von Insekten, welche von den Arten zur Aufzucht der Jungen benétigt werden
(09_V).

Das Eintreten eines Verbotstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG kann somit flir
die Arten dieser Gilde ausgeschlossen werden.

Arten der Offenlandschaft

Feldlerche, Wiesenschafstelze
Totungsverbot

Eine direkte und indirekte Tétung von Individuen (auch von Eiern und Jungvégeln) wahrend
der Durchfihrung des Vorhabens wird bei einer Baufeldfreimachung auf3erhalb der
Brutzeit der hier betrachteten Arten ausgeschlossen (02_V).
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Um eine Toétung nach der Baufeldfreimachung zu vermeiden, ist eine dauerhafte
Entfernung der Vegetation sicherzustellen bzw. ein kontinuierliches Baugeschehen mit
Beginn der Brutzeit zu gewahrleisten, um eine Ansiedlung von Brutviogeln im Baufeld zu
vermeiden (04_V und 05_V).

Das Eintreten eines Verbotstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann somit flir
die Arten dieser Gilde ausgeschlossen werden.

Stérungsverbot

Da sich das Stérungsverbot auf eine erhebliche Stérung bezieht, welche mit der
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population einer Art einhergeht,
sind bei der Betrachtung die wertgebenden Arten relevant (vgl. FROELICH &
SPORBECK 2010). Erhebliche Scheuch- und Stérwirkungen in Form und Licht, Larm und
Erschitterung durch die Baufeldfreimachung wird durch eine Ausfihrung der
Baumalnahmen auflerhalb der Brutzeit der Arten vermieden (02_V).

Die Arten Feldlerche und Wiesenschafstelze weisen in Mecklenburg-Vorpommern geman
VOKLER et al. (2014) derart negative Bestandstrends auf, dass sie einer
Gefahrdungskategorie der Roten Liste oder zumindest der Vorwarnliste zugeordnet
wurden.

Am o6stlichen Rand des UR auf der Ackerflache wurde ein besetztes Revier der Feldlerche
kartiert. GASSNER et al. (2010) geben fir die Feldlerche eine planerisch zu
berlcksichtigenden Fluchtdistanz von 20 m an. Da der vermutete Reviermittelpunkt in
einer Entfernung von etwa 45 m zu den Grenzen des neuen Plangebietes (Stand:
13.09.2022) liegt, ist nicht von einer Stérung durch die Bauarbeiten z.B. die Aufstellung der
Hauser auszugehen. Zudem werden die Arbeiten der Baufeldfreimachung aulerhalb der
Brutzeit der Art zwischen Anfang September und Ende Marz durchgefiihrt (02_V). Geman
WAGNER (2014) meiden Feldlerchen grof3e vertikale Strukturen wie Bdume am Waldrand
und urbane Strukturen mit einem Abstand von 60 - 120 m. Hier ist zu beachten, dass es
sich nicht um den eigentlichen Neststandort handelt. Zudem wurden wéahrend den
Begehungen keine weiteren Feldlerchenreviere auf der Ackerflache festgestellt. Es wird
daher davon ausgegangen, dass die Art aufgrund der Kulissenwirkung weiter auf die
Ackerflache ausweichen kann und dadurch das Revier bestehen bleibt. Eine erhebliche
Stoérung der Feldlerchen wird auf dieser Grundlage ausgeschlossen.

Am 6stlichen Rand des UR wurde lediglich eine Brutzeitfeststellung der Wiesenschafstelze
erbracht. Diese befindet sich in rund 87 m Entfernung zum neuen Planungsgebiets (Stand:
13.09.2022). Der Art wird von GASSNER et al. (2010) eine planerisch zu berticksichtigenden
Fluchtdistanz von 30 m zugeschrieben. Da die Bauarbeiten jedoch auf3erhalb der Brutzeit
stattfinden (02_V) und zudem keine Uberbauung des méglichen Reviers der Art stattfindet,
kann eine ehebliche Stérung durch die Arbeiten ausgeschlossen werden.
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Das Eintreten eines Verbotstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann somit fir
die Arten dieser Gilde ausgeschlossen werden.

Schadigungsverbot

Um eine Schadigung von einmalig genutzten Fortpflanzungs- und Ruhestéatten zu
vermeiden, wird die Baufeldfreimachung auf3erhalb der Brutzeit der hier betrachteten
Vogelarten durchgeflihrt (02_V). Um eine Ansiedlung nach der Baufeldfreimachung zu
vermeiden, ist eine dauerhafte Entfernung der Vegetation sicherzustellen bzw. ein
kontinuierliches Baugeschehen zu gewahrleisten (04_V und 05_V). Die Umsetzung der
genannten ArtenschutzmalRnahmen wird durch eine dkologische Baubegleitung begleitet
und kontrolliert (01_V).

Eine dauerhafte, grof3flachige Inanspruchnahme von im Jahr 2022 besetzten Revieren der
Arten dieser Gilde erfolgt nicht. Gemal WAGNER (2014) meiden Feldlerchen grolie
vertikale Strukturen wie Baume am Waldrand oder Wohngebiete mit einem Abstand von
60 - 120 m. Das ermittelte Feldlerchenrevier liegt in 100-120 m Entfernung zu dem
bestehenden Wohngebiet bzw. zu der Gehdlzkulisse am Strandweg. Hier ist zu beachten,
dass es sich nicht um den eigentlichen Neststandort handelt. Zudem wurden wahrend den
Begehungen keine weiteren Feldlerchenreviere auf der Ackerflache festgestellt. Es wird
daher davon ausgegangen, dass die Art aufgrund Kulissenwirkung weiter auf die
Ackerflache ausweichen kann und dadurch das Revier bestehen bleibt.

Das Eintreten eines Verbotstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG kann somit fir
die Arten dieser Gilde ausgeschlossen werden.

Arten der Siedlungsbereiche

Bachstelze, Hausrotschwanz, Haussperling, Rauchschwalbe, Tiirkentaube
Toétungsverbot:

Eine direkte und indirekte Tétung von Individuen (auch von Eiern und Jungvdgeln) der
Arten der Gilde wahrend der Durchfliihrung des Vorhabens kann ausgeschlossen werden,
da keine Eingriffe im Bereich von Gebauden durchgefiihrt werden. Die Gefahr einer Tétung
durch Kollision mit Baustellenfahrzeugen wird als sehr gering eingestuft, da der
Baustellenverkehr in geringer Geschwindigkeit verkehrt und die Végel diesen ausweichen
kénnen. Durch die geplante Ferienhaussiedlung wird eine Zubringerstralle mit
Wendeanlage erbaut (s. Abbildung 2), welche voraussichtlich in geringer Geschwindigkeit
(< 30 km/h) befahren wird und daher von keinem erhéhtem Tétungsrisiko durch den
Strallenverkehr auszugehen ist.

Das Eintreten eines Verbotstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann somit fur
die ungefahrdeten und wertgebenden Arten ausgeschlossen werden.
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Stérungsverbot:

Da sich das Stérungsverbot auf eine erhebliche Stérung bezieht, welche mit der
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population einer Art einhergeht,
sind bei der Betrachtung die wertgebenden Arten relevant (vgl. FROELICH &
SPORBECK 2010). Bei den ungefdahrdeten Arten Bachstelze, Hausrotschwanz und
Tlrkentaube ist nicht von einer Verschlechterung des Erhaltungszustands auszugehen, da
keine allgemeine Gefahrdung der Population vorliegt. Zudem hat das Vorhaben aufgrund
seiner Kleinrdumigkeit, kein Potenzial fiir eine erhebliche Auswirkung auf die Population
dieser weit verbreiteten und haufigen Arten. Das Eintreten eines Verbotstatbestands nach
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann somit fur die ungefahrdeten Arten (Bachstelze,
Hausrotschwanz, Tirkentaube) ausgeschlossen werden.

Der Haussperling und die Rauchschwalbe weisen in Mecklenburg-Vorpommern gemaf
VOKLER et al. (2014) einen derart negativen Bestandstrends auf, dass diese Arten in der
Vorwarnliste der Roten Liste Mecklenburg-Vorpommerns geflihrt werden. Sie sind somit
betrachtungsrelevant.

Die Stérungen durch dauerhafte optische und akustische Wirkungen werden nicht als
erheblich eingestuft, zumal das angrenzende Gebiet bereits durch ein
Verkehrsaufkommen, Beleuchtung und Menschen vorbelastet ist. Zudem zeigen die
wertgebenden Arten dieser Gilde eine enge Nahe zu menschlichen Strukturen und damit
eine untergeordnete Larmempfindlichkeiten oder zeigen kein spezifisches
Abstandsverhalten (GARNIEL et al. 2007). Die kartierten Reviere liegen alle innerhalb des
bestehenden Wohngebietes stidlich des Geltungsbereiches.

Aufgrund des Verhaltens und der Okologie der Arten, kann das Eintreten eines
Verbotstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG fiir den Haussperling und die
Rauchschwalbe ausgeschlossen werden.

Schéadigungsverbot:

Die nachgewiesenen Fortpflanzungsstatten befinden sich auflerhalb des eigentlichen
Geltungsbereichs im bereits bestehenden Wohngebiet. Da hier keine Eingriffe stattfinden,
treten keine Schadigungen von Fortpflanzungsstéatten der Arten der Gilde in Verbindung
mit dem Vorhaben ein.

Das Eintreten eines Verbotstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG kann somit fiir
die Arten dieser Gilde ausgeschlossen werden.
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Arten der Gewéasser

Génseséager, Teichhuhn, Teichrohrsénger
Toétungsverbot:

Eine direkte und indirekte Tétung von Individuen (auch von Eiern und Jungvégeln) wahrend
der Durchfihrung des Vorhabens wird bei einer Baufeldfreimachung aul3erhalb der
Brutzeit der hier betrachteten Arten ausgeschlossen (02_V). Der mdgliche Brutplatz des
Géansesagers liegt aulerhalb des eigentlichen Vorhabengebietes. Die Kiken des
Géansesagers springen mit rund einem Tag nach dem Schlupf aus der Bruthéhle und
werden von dem Weibchen zum néachsten Gewasser getragen. Bei kontinuierlichem
Baugeschehen (04_V) wahrend der Brutzeit wird davon ausgegangen, dass bei einer
erfolgreichen Brut in der Gartnerei mdogliche Kiken und das Weibchen von dem
Vorhabengebiet vergramt werden und nicht Gber die Vorhabenflache zu einem Gewasser
gelangen. Eine direkte und indirekte Totung von Individuen (auch von Eiern und
Jungvdgeln) von Teichrohrsdnger und Teichhuhn kann wahrend der Durchfihrung des
Vorhabens ausgeschlossen werden, da die Nachweise dieser beiden Arten in rund 200 m
Entfernung zum Vorhabengebiet liegen.

Die Gefahr einer T6tung des Gansesagers durch Kollision mit Baustellenfahrzeugen wird
als sehr gering eingestuft, da der Baustellenverkehr in geringer Geschwindigkeit verkehrt
und die Voégel diesen ausweichen kénnen. Durch die geplante Ferienhaussiedlung wird
eine Zubringerstralle mit Wendeanlage erbaut, welche voraussichtlich in geringer
Geschwindigkeit (< 30 km/h) befahren wird und daher von keinen erhéhtem Tétungsrisiko
durch den Stralkenverkehr auszugehen. Die Nachweise von Teichhuhn und
Teichrohrsanger liegen 200 m vom eigentlichen Vorhabengebiet entfernt und kommen mit
Baufahrzeugen nicht in Kontakt und sind daher nicht durch eine Tétung betroffen.

Das Eintreten eines Verbotstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann somit flir
die Arten ausgeschlossen werden.

Stérungsverbot:

Da sich das Storungsverbot auf eine erhebliche Stérung bezieht, welche mit der
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population einer Art einhergeht,
sind bei der Betrachtung die wertgebenden Arten relevant (vgl. FROELICH &
SPORBECK 2010).

Die Durchfiihrung der Baufeldfreimachung, sowie weiteren bauvorbereitenden Tatigkeiten
aullerhalb der Brutzeit (02_V) bzw. einem kontinuierlichen Baugeschehen mit Beginn der
Brutzeit (04_V) kénnen erheblichen Stérungen flir den Ganseséager ausgeschlossen
werden.




AFB ,6. Anderung des B-Plans Nr. 2, Ortslage Pétenitz "Schlossbereich-Wiesenkamp

Es wird davon ausgegangen, dass durch den kurzfristig erhdhten Personenverkehr des
Strandwegs in den Sommermonaten, aber gleichzeitiger Befahrung mit niedriger
Geschwindigkeit (< 30 km/h) keine erhebliche Stérung des Géansesagers zur Brutzeit
auftritt. Die Paarbildung der Gansesager findet bereits im Winterquartier oder auf dem Zug
statt (BFN 2016, GARNIEL et al. 2010, GLUTZ VON BLOTZHEIM 1995). Zudem zeigt die Art
kein spezifisches Abstandsverhalten zu Stralten und Verkehrslarm hat keine Relevanz
(GARNIEL et al. 2010). Weiterhin ist der Strandweg und damit der mogliche Brutplatz des
Gansesagers in der alten Gartnerei durch optische und akustische Reize wie den Verkehr
sowie Spaziergangern mit Hunden des bereits bestehenden Wohngebietes vorbelastet. Es
wird davon ausgegangen, dass zu dem Beginn der Brutzeit (Anfang Méarz) und dem
Legebeginn ab friihestens Mitte Marz bis Ende Marz/Anfang April, an denen die Weibchen
Brutplatze auswahlen, keine erheblichen Stérungen durch Urlauber verursacht werden.
Die Art britet mitunter in Parkanalgen in unmittelbarer Nahe zu Siedlungen (GLUTZ VON
BLOTZHEIM 1995). Die Kilken der Ganseséager springen ab frihestens Ende April aus der
Bruthéhle heraus, um dann von dem Weibchen an ein Gewéasser getragen zu werden
(GLUTZ VON BLOTZHEIM 1995). Eine erhéhte Frequentierung durch Urlauber wird vor allem
in den Sommermonaten erwartet.

Falls ein Brutgeschehen in der alten Gartnerei stattfindet, so findet dies vor der
Haupturlaubszeit statt und die sensiblen Zeiten zum Beginn der Brutzeit im Marz werden
nicht erheblich durch Urlauber gestort. Im Bereich des Schlossparks Potenitz stehen
zudem Altbdume mit Schwarzspechthéhlen zur Verfligung. Ausweichende mogliche
Nistplatze werden also in der Nahe angenommen. Zudem ist der Gansesager in
Mecklenburg-Vorpommern ungefahrdet, sodass nicht von einer Verschlechterung des
Erhaltungszustands auszugehen ist, da keine allgemeine Gefahrdung der Population
vorliegt (VOKLER et al. 2014).

Die Reviere von Teichhuhn und Teichrohrsanger befinden sich am dufersten Rand des
URs, am Ortseingang von Pdtentiz. Der Abstand zum Vorhabengebiet betragt ca. 200 m.
Erhebliche Stérungen zur Brutzeit werden durch das Vorhaben nicht erwartet. Beide Arten
sind Brutvogel mit untergeordneter Larmempfindlichkeit bzw. ohne spezifischen
Abstandverhalten zu Stra3en (GARNIEL et al. 2010). Fir die Arten wird eine planerisch zu
berlicksichtigende Fluchtdistanz von 40 m bzw. 10 m angegeben (GASSNER et al. 2010).
Das Bauvorhaben befindet sowohl optisch als auch akustisch in ausreichendem Abstand
zu den Brutvorkommen, um keine erheblichen Stérungen auszuldsen.

Das Eintreten eines Verbotstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann somit fiir
die Arten ausgeschlossen werden.
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Schéadigungsverbot:

Eine Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Teichhuhn und
Teichrohrsanger tritt durch das Vorhaben aufgrund der raumlichen Entfernung nicht ein.

Eine durch erhebliche Stérung ausgeldste Aufgabe des Brutplatzes des Gansesagers wird
aus den unter dem Stérungsverbot genannten Griinden nicht erwartet.

Das Eintreten eines Verbotstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG kann somit fir
die Arten dieser Gilde ausgeschlossen werden.

4.2 Flederméuse

Eine Kartierung der Fledermausfauna wurde nicht durchgefiihrt, jedoch kénnen von den
aktuell 17 in Mecklenburg-Vorpommern nachgewiesenen Fledermausarten (BFN 2019a)
11 Arten potenziell im UR vorkommen (s. Tabelle 5). Das Arteninventar der potenziell
vorkommenden Fledermausarten, welche alle im Anhang IV der FFH-RL gelistet sind,
umfasst die folgenden Arten:

o DBreitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)
o Grolder Abendsegler (Nyctalus noctula)

o Grol3e Bartfledermaus (Myotis brandtii)

¢ Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

o Teichfledermaus (Myotis dasycneme)

o Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

e Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)
o Zwergfledermaus (Pjpistrellus pipistrellus)
e Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

o Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus)

e Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Leitstrukturen und Jagdhabitate

Die ndérdlich und 6stlich der Vorhabenflache befindlichen Geholzbestande stellen
potenzielle Leitstrukturen und Jagdhabitate fiur die vorwiegend strukturgebunden
fliegenden Arten, wie Breitfligelfledermaus sowie Mucken- und Zwergfledermaus dar.

<
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Auch die kleineren Gehdlzstrukturen bzw. der brach liegende Streifen am westlichen Rand des
UR kdnnen potenziell durch lokal erhdhtes Insektenvorkommen als Nahrungsquelle genutzt
werden.

Die Stralke ,Strandweg“ stellt einen potenziellen Verbindungskorridor zwischen den
Siedlungsbereich mit potenziellen Quartieren in Gebduden und geeigneten Jagdhabitaten im
Norden und Nordosten dar. Die offene, extensiv genutzte Flache des URs ist fiir die im offenen
Luftraum fliegenden und jagenden Arten, wie GroRer Abendsegler und Zweifarbfledermaus
zur Nahrungssuche geeignet. Einzelne Uberflige zu anderen Teilhabitaten sind in dem
Bereich ebenso méglich.

Quartierpotenzial

Im Zuge einer Begehung zur Untersuchung von an das Vorhaben angrenzenden
Einzelbdumen auf Quartierstrukturen bzw. Fortpflanzungsstétten (eigene Daten 2021) wurde
kein Quartierpotenzial flir Fledermause nachgewiesen. In der ndheren Umgebung sind jedoch
weitere Altbaumbestande, in denen Quartierstrukturen wahrscheinlich sind und welche fir
Arten wie den GrolRen Abendsegler sowie die Micken- und die Zwergfledermaus geeignet
sind. Weiterhin ist davon auszugehen, dass der angrenzende Siedlungsbereich
Gebaudebewohnenden Fledermausarten Quartierpotenzial in Fassadenspalten, Kellern,
Dachstiihlen, Schuppen usw. bietet. Quartiere von Fledermausarten wie der Zwerg-, der
Breitfligel-, der Teichfledermaus sowie dem Braunen Langohr sind hier méglich.

Darstellung der Betroffenheit und Priifung der Verbotstatbestande

Aufgrund der dargestellten Habitatstrukturen im UR bzw. in der direkten Umgebung, ist
ersichtlich, dass die lokalen Fledermauspopulationen durch das Bauvorhaben betroffen sein
kénnen. Die Betroffenheit ergibt sich hierbei v. a. durch die Ndhe der Vorhabenflache zu
potenziellen Leitstrukturen, Jagdhabitaten und Quartieren. Durch die Nutzungsanderung auf
der Flache, kann es in dem Bereich der Gehdlzstrukturen und des Brachsaumes zu einer
Beeintrachtigung der Habitate bzw. zum Funktionsverlust/ -minderung kommen. Eine
dauerhafte Veranderung durch einen Habitatverlust in Form von potenziellen Quartieren ist
nicht zu erwarten, da Eingriffe in die umliegenden bzw. angrenzenden Baumbestande nach
derzeitigem Planungsstand, nicht angedacht sind. Weiterhin sind keine Gebdude und somit
auch keine potenziellen Gebaudequartiere direkt vom Vorhaben betroffen.

Durch das geplante Bauvorhaben sind baubedingte temporare Stérungen in Form von Larm-
und Lichtimmissionen sowie Erschitterungen zu erwarten. Darliber hinaus kann es
betriebsbedingt zu Stérungen in Form einer dauerhaften Veranderung der Lichtimmissionen
durch die Beleuchtung der Flache bzw. der Zuwegung (Stral3e Strandweg) kommen.
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Diese Veranderungen in der gewohnten Umgebung kdnnen tendenziell eine gewisse
Scheuch- und Stdrwirkung in den potenziellen umliegenden Quartieren verursachen und
degradierend auf die potenziellen Leitstrukturen und Jagdhabitate wirken (FOA
LANDSCHAFTSPLANUNG 2010).

So kann intensiver baubedingter Larm in der Nahe von Quartieren von schallempfindlichen
Arten wie dem Braunem Langohr ein Meideverhalten auslésen, welches zumindest zu einer
temporaren Aufgabe des Quartiers fuhrt. Die Auswirkungen von Erschitterungen auf Quartiere
sind abhangig von der Intensitat sowie der Distanz zwischen Quelle und Empfanger (HAENSEL
& THOMAS 2006) und konnen ebenfalls zu einem Verlassen des Quartiers fithren (FOA
LANDSCHAFTSPLANUNG 2010). Ein konkreter Richtwert fiir die Erheblichkeit von Stdérungen in
Form von Erschutterungen ist nicht bekannt. Jedoch ergaben die Recherchen von ANLAUF et
al. (1997), dass Vibrationen im Winterquartier mit einer Dauer von unter 30 Minuten weniger
kritisch flr die Tiere sind. Demnach sind vor allem Ereignisse in der Nahe von Winterquartieren
wahrend der Winterruhe, die mehrere Stunden anhalten, als kritisch zu betrachten.

Durch Lichtemissionen kommt es zur direkten oder diffusen Bestrahlung benachbarter
Habitate. Als Folge kénnen essenzielle Habitate ganzlich unattraktiv oder graduell
beeintrachtigt werden (FOA LANDSCHAFTSPLANUNG 2010). Art und AusmaR der Lichtwirkung
sind dabei art- bzw. artengruppenspezifisch (BRINKMANN et al. 2012) und abhéngig von der
Intensitdt und Dimension. Zu den besonders lichtsensiblen Fledermausarten (VOIGT et al.
2019) im UR gehéren alle potenziell vorkommenden Arten der Gattung Myotis und die
Breitfligelfledermaus. Bei diesen Arten (-gruppen) kann intensives Licht dazu fuhren, dass
beleuchtete Habitate gemieden und somit weniger genutzt werden. Infolgedessen kénnen
Jagdgebiete verlegt und Flugstra’en sowie die ggf. damit verbundenen Quartiere aufgegeben
werden. Generell reagieren alle Fledermausarten lichtscheu bei einer direkten nachtlichen
Beleuchtung der Tages- und Winterquartiere bzw. der Einflugéffnung (VOIGT et al. 2019),
welche zur Meidung oder Aufgabe des Quartieres flhren kann. Bei temporaren Ereignissen
werden die Habitate allerdings einige Zeit nach Beendigung der Beleuchtung wieder wie zuvor
genutzt (FOA LANDSCHAFTSPLANUNG 2010). Die Stérung durch Beleuchtung kann im Einzelfall
jedoch zu einer erheblichen Beeintrachtigung der lokalen Fledermauskolonien fiihren.

Konkrete Richtwerte in Form einer Erheblichkeitsschwelle sind fir die verschiedenen
Fledermausarten bisher nicht bekannt, was im Zuge der Bewertung zu einer gewissen
Prognoseunsicherheit flihrt. Als wesentliche GréRen fir die Beurteilung der
Funktionsminderung kénnen die absolute und die relative Dimension des Habitatverlustes
sowie die Qualitat der Funktionsminderung herangezogen werden. Fir die Beurteilung der
Erheblichkeit sind zudem die funktionale Bedeutung der einzelnen betroffenen
Flachen/Teilhabitate als auch die zeitliche Dimension der Beeintrachtigung (Zeitpunkt,
Haufigkeit und Dauer) wichtig. Somit kdnnen mdgliche und erhebliche Stérungen durch
Bauzeitenregelungen und/ oder eine fledermausfreundliche Beleuchtung der Flache
vermieden werden. Im Falle von nicht vermeidbaren Nachtarbeiten, ist die
Baustellenbeleuchtung nach Méglichkeit immer auf das enge Baufeld zu beschranken.

(<)
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Toétungsverbot:

Im Falle von bisher unerwarteten Nachtarbeiten kann eine Tétung oder Verletzung der Tiere
durch Kollision mit den Fahrzeugen, aufgrund der langsamen Geschwindigkeit von
Baufahrzeugen im  Baustellenbetrieb in  Zusammenhang mit dem prazisen
Detektionsvermégen von Fledermausen mittels Echoortung ausgeschlossen werden. Da im
Zuge des Bauvorhabens keine Eingriffe in potenzielle Quartierstrukturen von Fledermausen
geplant sind, kann eine T6tung oder Verletzung von Tieren in Verbindung mit der Zerstérung
von Quartieren ebenfalls ausgeschlossen werden.

Sollte es im Verlauf des Vorhabens doch nétig sein, einzelne Baume zu fallen, so sind diese
vor Fallung von einer fachkundigen Person zu kontrollieren, um das Eintreten des
Verbotstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG zu vermeiden (07_V).

Stérungsverbot:

Baubedingte erhebliche bzw. nachhaltige Beeintrachtigungen der Tiere durch Stérungen in
Form von Licht- oder Larmemission sind nicht zu erwarten, da die Bauarbeiten hauptsachlich
am Tage stattfinden werden. Im Falle von unumgehbaren Nachtarbeiten, kann eine Stérung
der nachtaktiven Tiere durch eine mdéglichst gezielte und auf das enge Baufeld beschrankte
Baustellenbeleuchtung vermieden werden.

Baubedingte erhebliche bzw. nachhaltige Beeintrachtigungen der Tiere durch Stérungen in
Form von Erschitterungen im Bereich von potenziellen Quartieren in den Baumen oder
Gebauden sind nicht zu erwarten, aufgrund der Entfernung der potenziellen Quartiere zum
Vorhaben, der bereits bestehenden Vorbelastung im Form von angrenzendem Verkehrslarm
sowie den Larmemissionen durch die angrenzenden bewohnten Gebaude.

Von den insgesamt 11 potenziell vorkommenden Arten zdhlen auler der Zweifarbfledermaus
und dem groRen Abendsegler alle Arten zu den strukturgebundenen bzw. bedingt
strukturgebundenen Fledermausarten, wobei sich die Intensitdt der Bindung an die
Gehdlzstrukturen nochmals zwischen diesen Arten unterscheidet (BRINKMANN et al. 2012). Zu
den bedingt strukturgebundenen Arten z&hlen z.B. die Breitfligelfledermaus, die
Wasserfledermaus sowie die Zwerg- und Miickenfledermaus. Diese Arten fliegen wahrend der
Jagd und/ oder Transferflige zwischen Teilhabitaten gerne entlang von Strukturen wie
Waldrandern, Baumreihen und Hecken. Allerdings Uberfliegen diese Arten auch offene
Flachen. Der Grole Abendsegler und die Zweifarbfledermaus besitzen hingegen eine geringe
Affinitat zu Gehdlzbestanden als Leitstruktur.

Der Verlust von ungestérten Jagdhabitaten, Leitstrukturen und/ oder Quartieren, aufgrund der
durch die Beleuchtung der Zuwegung (Strandweg) zu erwartenden betriebsbedingten
Lichtemissionen kann ggf. zu einer erheblichen Stérung (Verschlechterung des aktuellen
Erhaltungszustandes) der lokalen Fledermauspopulation fiihren.
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Durch eine fledermausfreundliche Gestaltung und Ausrichtung der Stralen- und
Gebaudebeleuchtung (Vermeidungsmalnahme 06_V nach VOIGT et al. 2019), kann das
Eintreten des Verbotstatbestands der Stérung nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG vermieden
werden.

Schéadigungsverbot von Lebensstétten:

Durch das geplante Vorhaben sind keine baubedingten Beschadigungen bzw. eine Zerstérung
der potenziellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Fledermdusen zu erwarten, da die
Geholzbestande laut der aktuellen Planung erhalten bleiben und die Zufahrt zu der
Vorhabenflache lber eine bereits vorhandene Stralte (Strandweg) erfolgen soll.

Sollte es im Verlauf des Vorhabens doch nétig sein einzelne Baume zu fallen, so sind diese
vor Fallung von einer fachkundigen Person zu kontrollieren, um das Eintreten des
Verbotstatbestandes der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten nach § 44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG zu vermeiden (07_V).

4.3 Amphibien

Auf der Vorhabenflache existierten im Jahr 2022 keine Oberflachengewasser. Hinweise auf
trockengefallene regelmafRig wasserfiilhrende Senken wurden nicht festgestellt.

Die im weiteren Umfeld zur geplanten Eingriffsflache gelegenen Kleingewésser befinden sich
teilweise in recht groRen Distanzen (Luftlinie, kiirzeste Entfernung):

Regenriickhaltebecken im Siuden: 225 m
Torfstiche (Schutzgebiet) im Westen: 443 m
Grabensystem im Norden und Nordwesten: 336 m

Altnachweise der streng geschitzten Arten Kammmolch und Moorfrosch liegen aus dem
Umfeld der Schlossanlage Pdétenitz vor (eigene Daten 2020). Die Vorhabenflache kommt als
potenzieller Landlebensraum der beiden Arten in Frage. Hierzu existieren anhand der
angewendeten Kartiermethoden jedoch keine Daten. Die maximalen Wanderdistanzen der
einzelnen Arten sind nachfolgend tabellarisch dargestellt.
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Tabelle 9: Im UR potenziell vorkommende Amphibien-Arten und Angaben zum Wanderverhalten (hach GUNTHER

1996 & BRUNKEN 2004)

Art Wanderperioden der Alttiere ~ Abwanderungen der maximale Wanderdistanzen
Jungtiere
Erdkrote Marz/April, Mai bis Sept. Juni bis August mehrere km
Knoblauchkréte Marz/April, Mai Juli bis Oktober 500-800 m
Teichfrosch Marz/April, Sept./Okt. September/Oktober 2 km
Moorfrosch Méarz, Mai bis Oktober Juni bis September 1000 m
Februar/Marz, April bis A
Grasfrosch November Juni bis September 8-10 km
Laubfrosch April/ Mai, Mai bis Oktober Juli/ August >10 km
Marz bis Mai, -
Seefrosch September/Oktober Juli bis Oktober mehrere km
Rotbauchunke April/Mai, Mai bis Oktober Juli bis Oktober 1000 m
Nordlicher Kammmolch FEREUETH 1 £ .0 o3 Juni bis September 500 - 1000 m

November

Teichmolch Februar bis April, Juni/ Juli Juli bis Oktober wenige hundert Meter
Wechselkrote Marz/April bis Oktober Juni bis September 1-10 km
Kreuzkréte Marz/April MaifJuni bis September/ 2-5km

Oktober

In den Jahren 2020 (Schloss Pétenitz, Entfernung ca. 100m) und 2022 (Umfeld Wiesenkamp,
siehe Anhang 8) konnten neben Moorfrosch und Kammmolch (Schlossgelande) die Arten
Teichfrosch, Erdkréte und Teichmolch nachgewiesen werden, die auf dhnliche Weise leben
und vom Vorhaben betroffen sein kdnnen, wie die 0.g. Arten. Die aktuell nachgewiesenen Taxa
sind der Karte im Anhang zu entnehmen (Anhang 8).

Eine konkrete Betroffenheit der beiden genannten streng geschitzten Arten erscheint,
aufgrund der Entfernung in Verbindung mit weiteren potenziellen Landlebensrdumen (v.a.
Feldgehdlze und Waldbestande, Grlnland) fraglich, kann aber nicht vollkommen
ausgeschlossen werden, da sich die Vorhabenflache bezogen auf die bekannten Fundorte im
Schlossgeléande innerhalb der maximalen Wanderdistanzen (Moorfrosch = 1000m;
Kammmolch 500-1000m) befindet.

Toétungsverbot:

Das Tétungsverbot wird bezogen auf baubedingte (Baufeldfreimachung) sowie anlage- und
betriebsbedingte Wirkungen gepruft.
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Es wird gutachterlich empfohlen, mithilfe einer Zaunstellung (Malnahme 10_V) samt
Kleintiertunneln einen passiven Abfang im Zuge der mdglichen Abwanderung aus der
Vorhabenflache in potenzielle Laichgewasser (Ende Februar bis Juni vor Baufeldfreimachung)
durchzufihren.

Die MaBnahme wirde in Teilen auch den besonders geschitzten Amphibien- und
Reptilienarten sowie Kleinsaugern das Verlassen des Eingriffsbereichs ermoglichen. Die im
Gebiet nachgewiesenen besonders geschuitzten Arten (Erdkrote, Teichfrosch, Teichmolch)
wirden durch diese Mal3nahme gleichsam vor einer Tétung im Zuge der Baufeldfreimachung
geschitzt werden.

Weiterhin sind durch die Entwicklung der Flache (anlagebedingte) Gullys und andere
Kleintierfallen zu erwarten. Bei der Neuanlage derartiger Anlagen zur Sammlung und Flhrung
von Wasser ist eine 6kologische Baubegleitung zu beteiligen, die darauf achtet, dass keine
dauerhaften und anlagebedingten Tierfallen entstehen (MaRnahme 11_V). Hierbei muss auch
auf Borte und andere bauliche Barrieren geachtet werden, die die Tiere andernfalls vielfach in
derartige Fallen leiten kénnen.

Bei Einhaltung der genannten Vermeidungsmalnahmen kann das Eintreten des
Verbotstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG vermieden werden.

Stérungsverbot:

Das Stérungsverbot wird bezogen auf baubedingte (Baufeldfreimachung und Bauphase)
sowie anlage- und betriebsbedingte Wirkungen gepruft.

Durch die Umgrenzung des Baufeldes vor und wahrend der Baufeldfreimachung sowie
wahrend der Erdarbeiten im Bauprojekt werden Stérungen von wandernden Tieren vermieden
(Manahme 10_V).

Die betriebsbedingte Erhdhung des Verkehrsaufkommens im Gebiet wird sich negativ auf die
Amphiben auswirken. Sie wird jedoch als nicht signifikant bewertet, um die lokalen
Erhaltungszustdnde der streng geschitzten Arten zu verschlechtern. Der Feldweg zwischen
dem Schlossareal und der Vorhabenflache stellt aktuell und auch nach Fertigstellung des
vorgelegten Projektes kein Migrationshindernis dar. Zur Thematik von Tierfallen und Barrieren
(v.a. Strallenborte) sei auf die Angaben zum anlagebedingten Tétungsverbot hingewiesen.
Hierzu wird im Kapitel zum Tétungsverbot eine MaRnahme zur Vermeidung von Stdrungen
und Tétungen herausgearbeitet (Manahme 11_V).

Durch Umsetzung der Mallnahme 10_V kann das Eintreten des Verbotstatbestands der
Stérung nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG vermieden werden.
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Schéadigungsverbot von Lebensstétten:

Der dauerhafte Verlust des Griinlandes und der Saumstrukturen zum Acker hin durch das
Bauvorhaben wird als dauerhafter Verlust von Lebensstatten gesehen, der im Rahmen der
Eingriffsregelung zu betrachten ist.

Im Hinblick auf das Artenschutzrecht sind die zu erwartenden Verluste, aufgrund des
Vorhandenseins von weiteren geeigneten Landlebensrdumen der Amphibien im Umfeld (z.B.
Laubwalder und Feldgehdlze z.B. im Schlossgelande) als negative anlagebedingte
Projektwirkung zu bewerten.

Die Notwendigkeit der Malinahme CEF 1 (Anlage von 4 Totholzhaufen) ergibt sich aus dem
Verlust von Griinland als potenziellem Landlebensraum der Tiere im Vorhabengebiet. Die
CEF-Malnahme dient zur Erhéhung der Anzahl und Qualitdt von Ruhestéatten (Lebensstatten)
im engen raumlichen Zusammenhang zur Eingriffsflache und gleicht somit den bau- und
anlagebedingten Verlust der Lebensstéatten aus. Bei Einhaltung der Mallhahme CEF 1 kommt
es zu keinem Eintreten des Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG.

44 Reptilien

Im Zuge der Reptilienkartierung wurden keine nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG streng
geschuitzten Reptilienarten festgestellt, eine Betroffenheit kann daher ausgeschlossen werden
und Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG werden fir streng geschitzte
Reptilienarten nicht erfillt.

Jedoch wurden die beiden nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG besonders geschiitzten Arten
Blindschleiche (Anguis fragilis) und Waldeidechse (Zoofoca vivipara) mehrfach im
Randbereich des UR und in den direkt angrenzenden Bereichen nachgewiesen. Von einer
baubedingten Toétung von Individuen ggf. in Verbindung mit der Zerstérung von
Fortpflanzungsstatten dieser Arten muss ohne entsprechende Vermeidungsmallnahmen
ausgegangen werden. Es wird daher an dieser Stelle darauf hingewiesen, dass diese Arten im
Zuge der naturschutzfachlichen Eingriffsregelung (nach § 14 Abs. 1 BNatSchG) im LBP zu
betrachten sind, da der § 44 Abs. 1 Nr. 1 u. 3 BNatSchG auch fiir besonders geschiitzte Arten
gilt. Aus gutachterlicher Sicht wird daher ein Abfang der Tiere aus dem Vorhabengebiet vor
Baubeginn empfohlen.
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6. Anderung des B-Plan Nr, 2 der
Stadt Dassow fiir die Ortslage Pétenitz
"Schlosshereich-Wiesenkamp"

- Reptilienkartierung -

Untersuchungseasm
[ Gettungsberech, Kartergrundisge
7 Geltungsberekch neu, Stand 15.11.2022

50 m Puffer um Geltungsberech (Karbergrundlage)
Arten
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Digtale Orthophatos:
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Karte erstallt am: 05.01.2023

SB

a Ortheb

Okologische Dienste

Abbildung 4: Bei der Reptilienkartierung 2022 nachgewiesenen Arten und deren Verteilung im UR
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5 Malnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen
Okologischen Funktionalitat

5.1 Malnahmen zur Vermeidung

Tabelle 10: Auflistung der erforderlichen MalRnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestédnden

02_V

03_V

Bezeichnung

Einsetzen einer dkologischen
Baubegleitung (OBB):

Uberwachung, Anleitung und
Dokumentation der u.g.
ArtenschutzmaflRnahmen

Bauzeitenregelung:

Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit
der festgestellten Vogelarten (gemaf
LUNG MV 2016), um eine Tétung von
Brutvogeln zu vermeiden. Dazu zéhlen die
Vorbereitungen des Baufelds sowie
Fallungen von Einzelbdumen, Hecken,
Strauchern auf der Bebauungsflache als
auch entlang des Strandwegs.

Eingriffe in Gehdlze, Mahd von Freiflachen:

Sofern Eingriffe in Gehoélzbestéande
notwendig werden und die Durchfiihrung
dieser nicht auRerhalb der Brutzeit
besonders friih oder spat briitender
Vogelarten mdglich ist, ist eine Kontrolle
der zu fallenden Gehdlze (vor der Fallung)
durch einen fachkundigen Ornithologen auf
das Vorhandensein von besetzten Nestern
notwendig.

Sollten Rickschnitte, Fallungen von
Baumen/Hecken/Strauchern, sowie die
Mahd von Freiflachen nach dem 28.02 bis
zum 01.10., also wahrend der Brutzeit,
dennoch durchgefiihrt werden miissen, so
ist das Vorgehen mit der unteren
Naturschutzbehérde abzustimmen. Die von
dem Eingriff betroffenen o.g. Strukturen
sind durch Fachpersonal (Ornithologie) mit
Kenntnissen der betroffenen Arten auf
Brutvégel zu kontrollieren.

1
7

Zeitfenster

Mit Beginn der vorbereitenden
Arbeiten bis zum Abschluss aller
artenschutzrelevanten Arbeiten

Baufeldfreimachung vom 01.10.-
28.02.

01.02.-28.02. und 01.10.-30.11.
(Kontrolle von Gehdlzen und
Freiflachen auf besonders friih-
und spatbriitende Arten)

01.03.-01.10. (Kontrolle von
Geholzen und Freiflachen fur
Eingriffe wahrend der Brutzeit)

Artengruppe/
Ziel

Flora/Fauna,
Boden

Brutvogel

Brutvogel
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Achtung: Sollten besetzte Nester
vorhanden sein, ist das weitere Vorgehen
mit der zustandigen unteren
Naturschutzbehérde abzustimmen.

Kontinuierliches Baugeschehen:

Bauarbeiten sind ab dem 01.03.

kontinuierlich durchzufiihren, um durch ab 01.03 bis zum Ende der
04_V eine gleichbleibende Stérung ein

bauzeitliches Brutgeschehen in den zu

erhaltenen Baumen und Gehdlzen zu

unterbinden.

Brutvogel
Brutzeit 9

Dauerhafte Entfernung der entnommenen
Hecken und Straucher sowie Mahd der
Grinflachen, um ein Brutgeschehen auf der
Vorhabenflache zu vermeiden.

Sollte es kein kontinuierliches
05 V Baugeschehen wahrend der Brutzeit ab ab 01.03. Brutvdgel
Baufeldfreimachung geben, so ist ein
Brutgeschehen zu unterbinden, indem die
Freihaltung der Flache regelmaRig in
Abstimmung mit der OBB bis zum
wiederaufgenommenen Baubeginn zu
wiederholen ist (ca. alle 4 Wochen)

Angepasste Beleuchtung:

- funktionsbezogene Beleuchtung: Ver-
meidung einer Dauerbeleuchtung durch
den Einsatz von Bewegungsmeldern (im
Bereich des Strandwegs)

- Ausrichtung und Abschirmung: Punktuell
nach unten ausgerichtete Beleuchtung und
Vermeidung einer horizontalen Licht-
streuung von mehr als 0,1 Ix in die

06 V  angrenzenden Geholzstrukturen durch eine o ,erhaft Brutvogel,

- entsprechende Uberschirmung des Fledermause

Leuchtmittels und der Wahl von méglichst
geringer Hohe der Beleuchtung

- Anpassung der Lichtintensitat:
Verwendung von Leuchtmitteln mit einem
Lichtspektrum zwischen 540 - 590 nm und
einer Farbtemperatur von unter 2700 Kelvin
(bernsteinfarbene Beleuchtung)

- Keine Beleuchtung im Bereich der
Einflug6ffnungen zu potenziellen Quartier-
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07_V

08_V

09_V

10_V

Bezeichnung

bereichen (Ausrichtung nicht in Richtung
Geholze)

Erhalt der Gehdlze und Baume entlang des

Strandwegs:

Bei der Neugestaltung des Strandwegs
sind vorhandene Baume und Geholze
moglichst zu erhalten.

Sollten diese doch entfernt werden
mussen, so sind diese vor Entfernung
durch Fachpersonal auf
Fortpflanzungsstéatten und
Quartierstrukturen zu kontrollieren.

Gestaltung der AuRenanlagen

Bei der Gestaltung der Auf3enanlage der
Ferienhaussiedlung ist eine Bepflanzung
mit einheimischen Stauden, Gehdlzen und
Baumen wie Wildapfel, Eberesche,
Schlehe, Holunder, WeilRdorn und
Hundsrose durchzufiihren, welche eine
wichtige Nahrungsquelle darstellen.

Erhalt des Brachsaumes zur Ackerflache

Der Brachsaum zwischen Vorhabenflache
und Ackerflache wird als wichtige
Nahrungsquelle fiir alle wertgebenden
Arten jeder Gilde (z.B. Bluthanfling,
Feldsperling, Haussperling,
Rauchschwalbe, Goldammer) erhalten.

Temporarer Kleintierzaun/ passiver Abfang

Zaunstellung (temporarer Amphibienzaun
aus Wurzelschutzfolie, mind. 40 cm hoch,
Einbindung mind. 10 cm in das Erdreich,
Ubersteigschutz nach auflen gerichtet)
samt Kleintiertunneln; passiver Abfang im
Zuge der Abwanderung aus der Flache in
pot. Laichgewéasser; Wartung und
Instandhaltung des Zaunes wahrend der
Erdarbeiten zur Verhinderung von
Einwanderung/ Passage der
Vorhabenflache im Zuge der saisonalen
Migrationen

1
7

Zeitfenster

dauerhaft

wahrend der Gestaltung der
Aufienanlagen

dauerhaft

dauerhaft

Februar bis Juni vor Beginn der
Baufeldfreimachung (Phase des
Fangs) sowie bauzeitliche
Vorhaltung des Zaunes auch
nach erfolgter
Baufeldfreimachung

Artengruppe/
Ziel

Brutvogel,
Fledermause,

Brutvogel,
Reptilien,

Amphibien
(Insekten)

Brutvogel,

(Reptilien)

Amphibien
Reptilien,

Kleinsduger
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Planung von kleintiergerechten

Wassersammlern und

Wasserleitungssystemen (v.a. Gullys und In der Planungsphase/ Kleintiere,
Borte) im Zuge der 6kologischen Bauausflihrung Amphibien
Baubegleitung zur Verhinderung von

Tétungen und Stérungen von Amphibien

5.2 MalRnahmen zur Sicherung der kontinuierlich 6kologischen Funktionalitat
(vorgezogene AusgleichsmalRnahmeni. S. v. § 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)

Nachfolgend werden diejenigen Malnahmen dargestellt, welche den Verlust von
Lebensstatten der streng geschitzten Arten kompensieren sollen.

Tabelle 11: Auflistung der notwendigen CEF-MalRhahmen (continuous ecological functionality)

CEF1 Schaffung von Landlebensstatten fiir streng Vor Baubeginn Amphibien
geschiitzte Amphibienarten (hier: Kammmolch,
Moorfrosch) auf dem zu erhaltenden
Brachsaum (vgl. 09_V). Anlage von 4
Totholzhaufen mit den Mindestmafen 2 m x 1,5
m x 1,5 m (Lénge x Breite x Hohe) aus einer
Mischung einheimischer Hélzer verschiedener
Starke (keine Weiden oder Gartenabfélle
verwenden)
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6 Zusammenfassung

Die FRANK Entwicklung Stadt und Land GmbH plant auf einem Grundstiick in Pétenitz die
Errichtung eines kleinen Ferienhausgebietes. Gegenstand des vorliegenden
artenschutzrechtlichen Fachbeitrages (AFB) ist die Prifung der mit dem Vorhaben
verbundenen artenschutzrechtlichen Belange. In Vorbereitung der Erstellung des AFBs
wurden Kartierungen zu Brutvdgeln, Reptilien und Amphibien durchgefuhrt.

Die Brutvogelkartierung 2022 ergab 43 im UR nachgewiesene Arten. Die
Brutvogelgemeinschaft besteht aus Arten der Walder und Geholze, der Offen- und
Halboffenlandschaft sowie des Siedlungsbereichs. Zudem wurden einige wenige Arten der
Gewasser nachgewiesen. Eine Kartierung der Fledermausfauna wurde nicht durchgefiihrt,
jedoch kénnen 11 Fledermausarten potenziell im UR vorkommen. Weiterhin kann eine
Betroffenheit von streng geschiutzten Amphibienarten (Moorfrosch, Kammmolch) nicht
vollkommen ausgeschlossen werden, da ein Vorkommen von Tieren im Landlebensraum bzw.
wahrend der saisonalen Wanderungen im Vorhabengebiet potenziell méglich ist.

Im vorliegenden AFB werden verschiedene VermeidungsmalRnahmen dargelegt sowie die
Schaffung von Totholzhaufen als vorgezogene Ausgleichsmalinahme (CEF-Malinahme) fiir
streng geschitzte Amphibienarten beschrieben, um das Eintreten der Verbotstatbestande
nach § 44 Abs. 1 BNatSchG zu vermeiden.

Im Zuge der Reptilien- und Amphibienkartierung wurden aus diesen beiden Gruppen auch
Arten festgestellt, welche nicht zu den gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten zahlen (alle
europaischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie). Es wird darauf hingewiesen,
dass das Vorkommen dieser besonders geschiitzten Arten im Zuge der naturschutzfachlichen
Eingriffsregelung (nach § 14 Abs. 1 BNatSchG) im LBP zu betrachten ist. Aus gutachterlicher
Sicht wird daher auch ein Abfang der besonders geschutzten Reptilien- und Amphibienarten
aus dem Vorhabengebiet vor Baubeginn empfohlen.
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